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1

11

Anlass

1.2

BauGB

ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG
ANLASS

Anlass fiur die Aufstellung des Bebauungsplans ,lhringen Sud-Kleinried*
sind verschiedene Anfragen und Projekte im Bereich des stdlichen
Ortseingangs der Gemeinde lhringen. Diese wurden geprift und wer-
den von der Gemeinde lhringen unterstitzt, so dass nun die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fir die Realisierung der Projekte geschaf-
fen werden sollen.

Der Winzerhof soll langfristig gesichert werden, da sich dieser
bislang im AufRenbereich befand. Damit werden Erweiterungen
mit z.T. auch nicht privilegierte Nutzungen ermdglicht. So sollen
beispielsweise Wohnmobilstellplatze angeboten werden.

Da der vorhandene Lebensmittelmarkt nicht mehr den heutigen
Anforderungen entspricht, soll er an die Gundlingerstralie verla-
gert und vergréRert werden, um die Lebensmittelversorgung der
Gemeinde lhringen attraktiver zu machen und langfristig zu si-
chern.

Als Bindeglied zwischen diesen neuen Nutzungen und dem be-
stehenden Ortsrand soll der noch unbebaute Bereich des Quar-
tiers ,Lager-Sud“ auf Bebauungsplanebene miteinbezogenen
werden. Dieser Bereich ist im Flachennutzungsplan bereits als
Wohnbauentwicklungsflache dargestellt.

RECHTLICHE RAHMENBEDINGUNGEN

Aufgrund der Anderung des Baugesetzbuches 2004 besteht eine Pflicht
zur Durchfuhrung einer Umweltprifung. Im Rahmen dieser Umweltpri-
fung sind die Umweltbelange zu ermitteln und zu bewerten. Ein entspre-
chender Umweltbericht ist zu erstellen. Im Rahmen der Erstellung eines
ersten Bebauungsplanentwurfs erfolgt parallel die Festlegung von Um-
fang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung (,Scoping").

Die Umweltprtfung wird in zwei Phasen durchgefthrt:
Phase 1 Scoping gem. 8§ 2 (4) BauGB

Phase 2 Erstellen des Umweltberichts.

Die zu prifenden Umweltbelange ergeben sich aus § 1 (6) 7.

GAEDE + GILCHER 2024
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2 VORHABEN

2.1 BESCHREIBUNG

Lage des Plangebie-

Das Plangebiet liegt am sudlichen Ortsrand von lhringen. Derzeit wird
tes

die Plangebietsflache landwirtschaftlich genutzt. An das Plangebiet
schlief3t sich im Stden und Osten landwirtschaftliche Nutzung an, im
Westen befindet sich ein Gewerbegebiet, im Norden Wohngebiet.

lhringen

=

~ L ,.' ..l':' [

Y g
L

Abbildung 1: Lage des Plangebiets (Ubersicht)
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Abbildung 2: Lage des Plangebiets (Detail — fsp 2024)

Entwicklung aus dem Im rechtwirksamen Flachennutzungsplan der vereinbarten Verwal-
Flachennutzungsplan  tungsgemeinschaft Breisach — Ihringen - Merdingen ist ein Teil des

GAEDE + GILCHER 2024
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2.2

Stadtebauliche Alter-
nativen

Prognose-Nullfall

3.1

Larm

Lufthygiene

Erholung

Plangebiets (I 04) als privilegierte Nutzung im AufRenbereich dargestellt
und der sudliche Teil als landwirtschaftliche Flache.

Folglich ist fur den sidlichen Teil eine Flachennutzungsplandnderung
notwendig, sodass der Bebauungsplan im Parallelverfahren nach § 8
(3) BauGB aufgestellt werden soll.

VORHABENALTERNATIVEN EINSCHL. PROGNOSENULLFALL

Stadtebauliche Alternativen fir den Standort eines Lebensmittelmark-
tes wurden ausfuhrlich geprift (fsp 2014). Von 10 gepruften Standorten
erwiesen sich 8 Standorte als grundsatzlich ungeeignet. Bei zwei
grundsatzlich geeigneten Standorten sprechen die Auswabhlkriterien fur
die vorliegende Losung, umso mehr, als dadurch auch weitere stadte-
bauliche Ziele (Erweiterung Winzerhof) verwirklicht werden kdnnen.

Der Prognose-Nullfall umfasst die Fortfiihrung der bisherigen Nutzung.
Als Referenzzeitraum wird die Entwicklung bis zum Jahr 2035 zugrunde
gelegt.

BESCHREIBUNG DES DERZEITIGEN UMWELTZUSTANDS
MENSCH

Der Aspekt Mensch wird aus Griinden der Praktikabilitdt untergliedert
in:

Larm (Baularm, Verkehrslarm),

Lufthygiene,

Erholung.
Das B-Plangebiet ist durch landwirtschaftliche Wege erschlossen. Beim
Verkehr handelt es sich vorrangig um landwirtschaftliche Verkehrsbe-
wegungen. Mit geringem Abstand fuhrt westlich die L 134 vorbei.

Fazit: Eine erhebliche Beeintrachtigung ist nicht zu erwarten.

s. Kap. Klima/ Luft

s. Kapitel Landschatft

GAEDE + GILCHER 2024
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3.2

Hinweis

Administrative Vorga-
ben

Biotop- und Strukturty-
pen

PFLANZEN, TIERE UND IHRE LEBENSRAUME (BIOLOGISCHE
VIELFALT)

Eine ausfuhrliche Beschreibung der Erhebungsmethodik findet sich in
Anhang 1.

Administrative Vorgaben in Form besonders geschutzter Biotope sind
im Plangebiet nicht vorhanden.

Im Plangebiet kommen folgende Biotop- und Nutzungstypen vor (vgl.
Abb. 3):
- Fettwiesen mittlerer Standorte (33.41): In mehreren Berei-
chen des Plangebiets existieren Wissen mittlerer Standorte, die
als artenarm bis mafig artenarm einzustufen sind.
Obstwiesen bzw. -garten (33.41 / 45.40): Im Norden des Plan-
gebiets befinden sich Obstwiesen bzw. Obstgérten, die Gberwie-
gend Gartencharakter aufweisen und im Unterwuchs eine Viel-
schnitt-Wiese besitzen.
Fettweiden mittlerer Standorte (33.52): Im Norden des Plan-
gebiets existiert eine Fettweide mittlerer Standorte.
Ausdauernde Ruderalflur (35.63): Flachen im Norden des
Plangebiets weisen ausdauernde Ruderalfluren und Trittrasen-
gesellschaften auf, die auch Grinlandarten beherbergen.
Ausdauernde Ruderalflur (35.63), Neophytenflur (35.11):
Mosaikartiger Bestand aus ausdauernder Ruderalflur und Neo-
pytenfluren (Goldrute).
Grasreiche Ruderalflur (35.64): In der Grasschicht dominieren
Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Knéuelgras (Dactylis
glomerata), auf starker betretenen Arealen Einjahriges Rispen-
gras (Poa annua). Bei den Krautern ist Breitwegerich (Plantago
major) und (Taraxacum officinale) regelm&Rig présent. Ru-
deralarten wie Hirtentaschel (Capsella bursa-pastoris) und Ge-
fleckte Taubnessel (Lamium maculatum) sind stetig anzutreffen.
Acker (37.10): Im Plangebiet existiert eine Ackerflache.
Obstplantagen (37.21): Der Uberwiegende Flachenanteil des
Plangebiets wird von Spalierobstplantagen eingenommen. In
deren Unterwuchs finden sich grasreiche Ruderalfluren oder ru-
deralisiertes Grunland. Auf kleinen Flachen existieren Viertel-
und Halbstamm-Obstplantagen, in deren Unterwuchs sich gras-
reiche Ruderalfluren oder ruderalisiertes Griinland befinden.

GAEDE + GILCHER 2024
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Abbildung 3: Biotop- und Nutzungstypen im Plangebiet

Geblsch mittlerer Standorte (42.20): Im Norden des Plange-
biets existiert ein Gebiisch mittlerer Standorte, das aus Hasel,
Heckenkirsche und Holunder aufgebaut wird und von einem
grof3en Walnussbaum uberragt wird.

Brombeergestriupp (43.11): Im Plangebiet befinden sich meh-
rere dichte und undurchdringliche Brombeergestrippe, in der

GAEDE + GILCHER 2024
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Krautschicht zeigen sich Brennnesseln (Urtica dioica) und Klet-
ten-Labkraut (Galium aparine).

Hecke aus standortfremden Gehodlzen (44.21): An mehreren
Stellen im Plangebiet begrenzen standortfremde Hecken (Uber-
wiegend Ligustrum ovalifolium) als Garten, Kleingarten oder
Obstplantage genutzte Grundsticke.

Bebauung / Gebaude (60.10)

Befestigte Flachen (60.21)

Graswege (60.25)

Kleine Grunflachen (60.50)

Garten (60.60)

Einzelbaume (auRerhalb von Streuobstbestanden).

Tierwelt Fledermause

Im Plangebiet stellt sich die Situation wie folgt dar:

Strukturen mit Quartierpotenzial fir Flederméause: Vor allem im
nordlichen Teil des Planungsgebiets befinden sich Strukturen
mit Quartierpotenzial auf der verwilderten Obstwiese. Hier wur-
den drei Walnuss- und zwei Kirschbdume mit Faulnis- oder
Spechthdhlen sowie zwei Vogelnistkasten als quartierpotenzial-
bietende Strukturen identifiziert. Zwei der BAume besitzen ein
mittleres (fUr kleinere Fledermausgesellschaften und Paarungs-
gesellschaften geeignet) und finf ein hohes (fir Wochenstuben
geeignet) Quartierpotenzial. Zwei weitere quartierpotenzialbie-
tende Baume im sudlichen Bereich des Eingriffsgebiets werden
durch die BaumalBnahmen sehr wahrscheinlich nicht beein-
trachtigt. Die vorhandenen Quartiermdglichkeiten kénnen von
Flederméausen als Einzel- oder Paarungsquartier genutzt wer-
den. Balzende Mannchen wurden jedoch nur auBRerhalb des
Planungsgebiets nachgewiesen.

Artenspektrum: Durch detektorbasierte Beobachtungen und
den Netzfang konnten im Plangebiet insgesamt 5 Fledermaus-
arten (Graues Langohr, Wasser- und Zwergfledermaus, Abend-
segler, Weilirandfledermaus) sicher nachgewiesen werden.
Neun weitere Arten (Bechsteinfledermaus, Brandtfledermaus,
Wimperfledermaus, Mausohr, Bartfledermaus, Fransenfleder-
maus, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus, Braunes Lang-
ohr) kdnnten im Eingriffsgebiet potenziell vorkommen.
Funktionsbeziehungen: Bei den Sichtbeobachtungen konnte
eine kleine ,Flugstraf3e” von Zwergfledermausen und Rauhaut-
und/oder WeilRrandfledermausen von 5 Tieren festgestellt wer-

GAEDE + GILCHER 2024
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den. AuRerdem wurden Jagd- und Transferflige von Abendseg-
ler und Zwergfledermausen Uber die nordlich gelegene Obst-
wiese und entlang der Gundlingerstral3e beobachtet.
Paarungsquartiere: Es konnten mehrere balzende Tiere von
Zwerg- und Weilrandfledermé&usen festgestellt werden, die alle
aullerhalb des Planungsgebiets entlang von Straf3en aktiv wa-
ren. Obwohl im Gebiet keine Balzrufe aufgezeichnet wurden,
kann aufgrund der Nahe der registrierten Balzrufe zum Plange-
biet nicht ausgeschlossen werden, dass Quartiere auch von
Paarungsgesellschaften der Pipistrellus-Arten genutzt werden.
Wochenstubenquartiere: Bei den Schwarmkontrollen wurde ins-
gesamt eine geringe Aktivitat von Fledermausen festgestellt.
Zwar konnten Arten der Gruppe Pipistrelloid bei der Jagd und
beim Transfer, nicht jedoch beim Schwéarmen beobachtet wer-
den. Vorhandene Wochenstuben im Planungsgebiet sind daher
unwahrscheinlich, kénnen aber nicht ganz ausgeschlossen wer-
den. Allerdings ist nicht auszuschlieRen, dass Zwergfleder-
mause sowie Graue Langohren Wochenstuben im geplanten
Eingriffsgebiet bilden. Die Wochenstuben dieser beiden Arten
befinden sich jedoch ausschlie8lich in Gebauden, welche im
Rahmen des Bebauungsplans erhalten bleiben.

Art Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand
RL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name EU D RLD o k.b.R. BW

Wasserfledermaus Myotis daubentonii v 55 n 3 Fv +

Abendsegler Nyctalus noctula v 55 v i J1 -

Welkrandfledermaus Pipistrellus kuhlil v 55 n D Fv +

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v 55 n 3 Fv +

Graues Langohr Plecotus austriacus [\ &5 2 1 -:

Schutzstatus:

EL: Flora-Faura-Habilal-RichiUinie (FFH), Anhzng 1urd v

o nzct derm By atschG 'n Veroirdung mit der BArtschv 55 zusitzlich stranp peschitzte Arter

Getzhrdung:

RLD Rule Lisle Doulschland (MENSG elal. 2009)

ALBW Rote Lists Baden-UW/arttamberg [Iwaun 2003

Lrhaltungszu:
k.b.R. Er
G.-W. [ g

0 auspestorban ocer verschol en R extrem seltene Art mit geoaraflecher Restriktlor
1 vom Aussterben bedront W Arten cer Vorwarnliste

7 stark gefshrdet N Naten unrureichend

3 gelahndel n dergeil nichl gelEhdel

1 Jpefahrdete wanderrde Tlerart”
G CefEhroung unbexannzen Ausmaties

stand:

tallungseuslard inder kunlinenlsler bicgeogrzphischen Region (BFN 2019)
nalungszustard der Arten in Daden-Wurttemberg (LU2W 2012a)

Fv /+ pinsliy (lavourablz)

L1 - ungiinstig-uinzure chent (untavourabel-inadeniate |

X5/ T uwibekanml

Tabelle 1:  Ubersicht {iber die im Plangebiet nachgewiesenen Arten

GAEDE + GILCHER 2024
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Die nachgewiesenen Quartierméglichkeiten in den Baumen kénnen von
allen identifizierten Fledermausarten als Einzel- oder Paarungsquartier
genutzt werden. Wochenstuben im Planungsgebiet konnen au3erdem
nicht ausgeschlossen werden. Erwahnenswert ist insbesondere das
Vorkommen des vom Aussterben bedrohten Grauen Langohrs.

Weitere potenziell vorkommende Arten sind Bechsteinfledermaus,
Brandtfledermaus, Wimperfledermaus, Mausohr, Bartfledermaus,
Fransenfledermaus, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus und Brau-
nes Langohr.

Vogel
Tabelle 2 zeigt eine Liste der Vogelarten, die im Plangebiet und dessen

naherer Umgebung als Brutvogel nachgewiesen sind oder deren Brut
in der Umgebung zu vermuten ist.

Vogelart Abk. Rote Liste Teilgebiet Teilgebiet Sud Umgebung
Ba-Wu Nord

Baumbriter

Buchfink B (B) B B

Elster El B

Grunfink Gf B

Rabenkréahe Rk A

Ringeltaube Rt B

Stieglitz Sti A B

Turmfalke Tf \Y, N N A

Turkentaube Tt 3 B B A

Hohlenbriter

Gartenrotschwanz Gr \Y, A A

Kohlmeise K B C B

Star S C

Wendehals Wh 2 (B) B

Busch- und Bodenbriter

Amsel A A B

Moénchsgrasmiicke Mg B B B

Gebaudebruter

Bachstelze Ba A

Haussperling H \% C B C

Hausrotschwanz Hr N B B
Tabelle 2: Nachweise von planungsrelevanten Brutvogelarten im Untersuchungsraum und

dessen néherer Umgebung

Erlauterungen: Gefahrdung — 2 = stark gefahrdet; 3 = geféahrdet; V = Art der
Vorwarnliste; Brutstatus: A = Brutzeitfeststellung; B = Brutverdacht; C = Brut-
nachweis; N = Nahrungshabitat; () = Teilbriter

GAEDE + GILCHER 2024
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Abb. 4 und 5 zeigen die vermuteten Reviermittelpunkte der im Gebiet
maoglicherweise oder sicher britenden Arten, differenziert nach eher
seltenen Arten (planungsrelevante Arten) und weit verbreiteten, haufi-
gen Arten (,Allerweltsarten”). Abb. 6 zeigt die Lage der erfassten gro-
Ben Nester und Baumhohlen bzw. Nistkasten sowie die erfassten
Baume mit Spalten.

Legende

Planungsrelevante Brutvogelarten
Brutstatus

(O Brutzeitfeststellung

@ Brutverdacht

@ Brutnachweis

E ,,,,, Grenze Bebauungsplan

Abbildung 4: Nachweise von planungsrelevanten Brutvogelarten im Untersu-
chungsraum und dessen naherer Umgebung (Abk. sieht Tabelle
2)

GAEDE + GILCHER 2024
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Hervorzuheben ist vor allem der Nachweis des Wendehalses, der ost-
lich des Plangebietes briitet, wahrscheinlich aber das Grunland unter
den Intensivobstkulturen in der zentralen Raumeinheit 8 zur Nahrungs-
suche nutzt. Gartenrotschwanz (Brutzeitbeobachtung, 1 Mannchen),
Haussperling (mindestens 2 Brutpaare im Plangebiet, mindestens 3
weitere in der ndheren Umgebung) und Turkentaube (3 Brutpaare als
Teilsiedler im Plangebiet, Brutverdacht; 1 Brutpaare in der néheren Um-
gebung) konnten als weitere relevante Arten nachgewiesen werden.

Legende
Héufige Brutvogelarten
Brutstatus

O Brutzeitfeststellung
O Brutverdacht

. Brutnachweis

i Grenze Bebauungsplan

Abbildung 5: Nachweise von weit verbreiteten, haufigen Brutvogelarten
(wAllerweltsarten®) im Untersuchungsraum und dessen nahe-
rer Umgebung (Abk. siehe Tabelle 2)

GAEDE + GILCHER 2024
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Der Turmfalke wurde lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast beo-
bachtet. Daneben wurden 11 haufige Arten nachgewiesen, fur die min-
destens Brutverdacht im Plangebiet besteht und 3 weitere Arten, deren
Status als ,Brutzeitbeobachtung” eingestuft wurde, bei denen eine Brut
im Gebiet nicht auszuschliel3en ist.

Legende

Kategorie

@ Nest

[l Baumhéhle

[l Nistkasten

% Spalten

i " Grenze Bebauungsplan

Abbildung 6: Im Untersuchungsraum und dessen naherer Umgebung
nachgewiesene grof3e Nester, Baumhohlen, Nistkasten und
B&ume mit potenziellen Spaltenquartieren (Abk. siehe Tabelle
2)

GAEDE + GILCHER 2024
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Reptilien

Im Gebiet konnten Mauereidechse und Zauneidechse nachgewiesen
werden, allerdings nur in einem raumlich sehr begrenzten Gebiet
(Raumeinheit 7 und 6stlich angrenzendes Grundstick mit dem Umfor-
merhauschen). Der Schwerpunkt der Mauereidechsennachweise liegt
im Bereich der L-Steine beim Gebaude des Umformerhduschen und
des 0Ostlich davon gelegenen Schuppens. Von der Zauneidechse
konnte lediglich ein M&nnchen am Ostrand von Raumeinheit 7 nachge-
wiesen werden vgl. Abb. 7-10).

Bei der Mauereidechse féllt auf, dass bei den ersten beiden Begehun-
gen viele Tiere am Sudostrand von Raumeinheit 7 (brachgefallenes
Gartengelande) beobachtet werden konnten. Am 28. Marz war dies so-
gar die Mehrheit der Tiere, wenn man das Einzeltier in Raumeinheit 7
noch mitrechnet. Dies kdnnte ein Hinweis darauf sein, dass hier die
Uberwinterungsquartiere liegen. Die Tiere wurden im Bereich eines gro-
Ren Komposthaufens, der als Winterquartier geeignet sein konnte.

Von der Mauereidechse wurden maximal 5 M&nnchen, 7 Weibchen, 2
unbestimmte erwachsene Mauereidechsen, 3 halbwtichsige Tiere und
2 Jungtiere nachgewiesen werden. Nach dem von Laufer (2014, 118f.)
vorgeschlagenen Korrekturfaktor ist die Zahl der nachgewiesen er-
wachsenen Tiere mindestens mit dem Korrekturfaktor 4 zu multiplizie-
ren, um die ungefahre Zahl der tatséchlich vorhandenen Tiere zu ermit-
teln. Das wirde einer Zahl von 56 erwachsenen Tieren entsprechen.

Die ReviergroRen der Mannchen liegen zwischen 10 und 50 m? (Laufer
2014, 119f.). Geht man von einem suboptimalen Lebensraum aus (we-
nig und suboptimale senkrechte Strukturen), so kann eine Reviergrofie
von mindestens 25 m? angenommen werden, was in etwa den in der
Literatur dokumentierten RevierdurchschnittsgréRen entsprechen
wiurde. Der offene Bereich mit kurzrasiger und/oder lickiger Vegetation
am Ostrand der Raumeinheit 7 und um das Umformerhduschen hat
eine GroRe von ca. 700 m?, was theoretisch ausreichend Raum fiir ca.
25 Ménnchen bieten wirde. Allerdings ist der Kernlebensraum, in dem
regelmafig die meisten Tiere nachweisbar sind, nur etwa 150 m? groR,
was selbst bei sehr kleinen Revieren maximal 15 Mannchen Lebens-
raum bieten wirde. Es wird daher davon ausgegangen, dass der tat-
sachliche Bestand erwachsener Tiere kleiner ist als die geschatzten 56
erwachsenen Tiere.
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Es ist nicht auszuschlieRen, dass es sich bei den Mauereidechsen im
Plangebiet bzw. dessen unmittelbarer Umgebung um Tiere einer ge-
bietsfremden Herkunft handelt. Die bei Laufer et al. (2007, 584) erwahn-
ten, am Winklerberg ausgesetzten Tiere stammen allerdings aus
Deutschland (Moseltal und Mittelrhein) und durften daher der gleichen
Unterart zuzuordnen sein, der Unterart Podarcis muralis merremius
(siehe Schulte 2008, 14-16).

Es wird als unwahrscheinlich eingestuft, dass aktuell eine dauerhafte
Population der Zauneidechse im Plangebiet existiert.

Im Bereich der kiinstlichen Verstecke konnten keine Reptilien nachge-
wiesen werden, auch keine Schlangen, was die urspriingliche Potenzi-
alabschatzung bestéatigt. Selbst der Nachweis von Blindschleichen, die
in extensiv genutzten Garten regelmafig nachweisbar sind, gelang
nicht. Dies wird auf eine bis zur Verbrachung relativ intensive Nutzung
und die starke Isolation durch die Stral3en auf zwei Seiten und eine re-
lativ intensive landwirtschaftliche Nutzung auf den beiden anderen Sei-
ten zurtckgefihrt.

Legende
@ \Welbchen
® Minnchen
Halbwhchsig
Unbestimmt

Abbildung 7: Verteilung der Mauereidechsennachweise im Untersuchungs-
raum am 28.03.2022
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Legende

Mauereidechsennachweise am 22.04.2022
@ Weibchen

® Mannchan

@ Erwachsen, Geschlecht unbestimmt

i Halbwiichzig

@ Junctier

Abbildung 8: Verteilung der Mauereidechsennachweise im Untersuchungs-
raum am 22.04.2022

Legende
® \eibchen
® Mannchen
+ Halbwiichsig
#  Jungtier

Abbildung 9: Verteilung der Mauereidechsennachweise im Untersuchungs-
raum am 2.05.2022
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Legende

® \Weibchen
® Manrchen
©+ Halbwuchsig

Abbildung 10:  Verteilung der Mauereidechsennachweise im Untersuchungs-
raum am 20.06.2022

Insekten (Tagfalter und Heuschrecken, Gottesanbeterin, Nachtker-
zenschwarmer):

Die Artengruppen werden hier gemeinsam dargestellt, da sie sich zu
ahnlichen 6kologischen Gruppen zusammenfassen lassen. Die Ab-
grenzung der Raumeinheiten, die differenziert wurden kann Abb. 1 im
Anhang 1 entnommen werden. Davon sind aber nur die Raumeinheiten
2, 4,5, 7 und 10 fur Tagfalter und Heuschrecken ausreichend bedeut-
sam, um hier bertcksichtigt zu werden. Tabelle 3 und Tabelle 4 zeigen
eine Liste der nachgewiesenen Tagfalter- und Heuschreckenarten und
deren Verteilung auf diese Raumeinheiten. Die bezuglich der Tagfalter-
und Heuschreckenfauna relevantesten Flachen sind die Raumeinheiten
5 (Pferdeweiden) und 7 (verbrachte Garten). In Raumeinheit 5 ist so-
wohl die 6kologische Gruppe der Arten luckiger Vegetationstypen bzw.
extensiv genutzter Grunlandflachen als auch die 6kologische Gruppe
der mageren Saume gut vertreten. Dabei sind auch einige Arten, die im
Naturraum ,Oberrhein“ als gefahrdet eingestuft sind (Kleiner Feuerfalter
und Malven-Dickkopffalter). Die Saumarten haben aber in Raumeinheit
7 ihren Schwerpunkt, was sich durch das Lebensraumangebot erklaren
lasst.

Die nachgewiesenen Heuschrecken weisen insgesamt eine geringeren
Gefahrdungsgrad auf als die nachgewiesenen Tagfalterarten. Das
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hangt wesentlich damit zusammen, dass die Rote Liste fUr diese Arten-
gruppe frisch aktualisiert wurde, wahrend dies bei den Tagfaltern noch
nicht der Fall ist. Ein einzelnes Tier der Odlandschrecke konnte auf
Hohe der Raumeinheit 5 an der Tunibergstral’e nachgewiesen werden.
Aufgrund der Lebensraumstruktur im Gebiet und des Einzelnachweises
wird es als wahrscheinlich eingestuft, dass es sich dabei um ein zuge-
flogenes Tier handelt. Der Malvendickkopffalter konnte bei der Eiablage
auf Malve beobachtet werden, so dass bei dieser Art die Bodenstandig-
keit sicher nachgewiesen ist. Bei allen anderen Arten mit Ausnahme
des Admirals kann auf Grundlage des Lebensraumangebotes einer-
seits und der Lebensrauanspriiche der Arten sowie ihrer Haufigkeit an-
dererseits davon ausgegangen werden, dass sie im Gebiet bodenstan-
dig sind, sich hier also auch fortpflanzen.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL 2 4 5 7 10
B-W

Arten llckiger Vegetationstypen und extensiv genutzten Grinlandes

Kleiner Kohlweif3ling Pieris rapae 2 1

Heckenweil3ling Pieris napi 1

Weildling Pieris sp. 2 5 2

Hauhechelblauling Polyommatus icarus 4 1

Kleiner Sonnenrdschen-Blauling |Aricia agestis 2

Kurzschwénziger Blauling Cupido argiades \% 2

Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas V (3) 1 2

Arten der mesotrophen Wiesen

WeilRklee-/Hufeisenklee-Gelbling|Colias hyale/australis \% 1 1

Kleines Wiesenvigelchen Coenonympha pamphilus 1 4 3

Grol3es Ochsenauge Maniola jurtina 2 4 20-30

Arten magerer Sdume

Rotbraunes Ochsenauge Pyronia tithonus 4 2

Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae 3 1E 1

Schwarzkolbiger Braundickkopf-|Thymelicus lineola 1

falter

Rostfarbiger Dickkopffalter Ochlodes sylvanus 1

Arten der nahrstoffreichen Sdume und Gehélzrander

Admiral |Vanessa atalanta | | | | 1 | 1 |

Tabelle 3: Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Tagfalterarten (Zahl nachge-

wiesener Individuen) und deren Verteilung auf die Raumeinheiten

Erlauterungen: RL B-W = Rote Liste Baden-Wirttemberg (Angaben in Klam-
mern: Rote-Liste-Status im Naturraum Oberrhein — nur bei abweichender Ein-
stufung); E = Einachweis; L = Larve; x = Nachweis ohne Haufigkeitsschatzung;
() = Nachweis auf angrenzenden Flachen

GrolRRer Feuerfalter und Nachtkerzenschwérmer konnten trotz gezielter
Nachsuche nicht im Plangebiet nachgewiesen werden. An den Nacht-
kerzen in Raumeinheit 4 wurden keine Hinweise auf Raupenvorkom-
men des Nachtkerzenschwéarmers beobachtet. Das ist insofern nicht
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Uberraschend, als dass die Art nach den vorliegenden Erkenntnissen in
Baden-Wirttemberg fast ausschlieBlich Weidenréschen-Bestande fir
die Fortpflanzung nutzt (Hermann & Trautner 2011, 295).

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL 2 4 5 7 10
B-W

Arten luckiger Vegetationstypen und extensiv genutzten Grunlandes
Blaufligelige Odlandschrecke |Oedipoda caerulescens \% (x)
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus X 20-50 xt X
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus 2-5 xt X
Feldgrille Gryllus campestris 1
Wiesen-Grashiipfer Chorthippus dorsatus 20-50 x?
Arten der mesotrophen Wiesen
Roesels Beisschrecke Roeseliana roeselii 5-10
Gemeiner Grashupfer Pseudochorthippus parallelus X X X viele X
Arten magerer Sdume
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata 1; 1L
Langflugelige Schwertschrecke |Conocephalus fuscus X 5-10 | 5-10
Grol3e Schiefkopfschrecke Ruspolia nitidula X 6 4L; =5
Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus 5-10 | 10-20 | 20-50
Europdische Gottesanbeterin Mantis religiosa 3ad

1sad
Arten der nahrstoffreichen Sdume und Geholzrander
Punktierte Zartschrecke Leptophes punctatissima 2 1-23 5 2-5
Gemeine/Sidliche Eichenschre-|Meconema thalassinum/meridio-| V/* 1L
cke nale
Griines Heupferd Tettigonia viridissima X
Gewodhnliche Strauchschrecke |Pholidoptera griseoaptera 2

Tabelle 4:

Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Heuschreckenarten (Zahl
nachgewiesener Individuen) und deren Verteilung auf die Raumeinheiten
Erlauterungen: RL B-W = Rote Liste Baden-Wirttemberg (Angaben in Klam-
mern: Rote-Liste-Status im Naturraum Oberrhein — nur bei abweichender Ein-
stufung); E = Einachweis; L = Larve; x = Nachweis ohne Haufigkeitsschatzung;
() = Nachweis auf angrenzenden Flachen

An den wenigen Ampferpflanzen, die im Plangebiet im Bereich der Wie-
sen und Intensiv-Obstbaumbestédnde beobachtet wurden, konnten
keine Eier des GroRRen Feuerfalters nachgewiesen werden. Auch das
ist plausibel, weil diese Pflanzen aufgrund des intensiven Mahdregimes
fur eine erfolgreiche Fortpflanzung der Art nicht geeignet sind. Erwach-
sene Falter konnten ebenfalls nicht beobachtet werden, obwohl die Art
im Rahmen der Erfassung fur die Planung zur B31-West weiter ¢stlich
(Schachen, Gottenheimer Ried) zum Teil in guten Bestanden und auch

Nur am Ostrand
Im Stiden
Ostrand
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Bedeutung der Biotop-
und Nutzungstypen

weiter sidlich, nordlich des Freizeitzentrums Nachtwaid, mit Einzelbe-
obachtungen nachgewiesen wurde.

Die Bedeutungseinstufung erfolgt nach der im Anhang 2 beschriebenen
Methode (vgl. Tab. 5 und Abb. 11).

Code | Strukturtyp Gefahrdung | Entste- Naturraum- Gesamt-
in der Gro3- | hungs- und stand- beurtei-
region dauer, orttypische lung

Regene- Artenaus-
rierbarkeit | stattung

33.41 | Fettwiese mittl. Standorte 2.095 G G G G

33.41/ | Obstgarten / Streuobstwiese 1.196 M M H4

45.40

33.52 | Fettweide mittl. Standorte 2.954 G G M M

35.63 | Ausdauernde Ruderalflur 1.233 G G M M

35.63 | ausdauernde Ruderalflur / 1.040 SG G M M

35.11 | Neophytenflur

35.64 | Grasreiche Ruderalflur

Im Biotopkomplex 1.643 G G M M
Entlang der Strale 850 G G G G

37.10 | Acker 2.127 SG SG SG SG

37.21 | Obstplantage 12.182 SG SG SG SG

42.20 | Gebusch mittl. Standorte 515 M M G M

43.11 | Brombeergestripp 431 SG G M M

44.21 | Hecke m. StO-fremden Arten 522 SG G G G

60.10 | Bebauung / Gebaude 1.957 SG SG SG SG

60.21 | Befestigte Flache 2.895 SG SG SG SG

60.25 | Grasweg 220 SG SG G G

60.60 | Garten 1.343 SG SG SG SG

60.50 | KI. Grinflache 514 SG

Summe 33.717
Tabelle 5: Bedeutungseinschatzung der vorhandenen Biotoptypen

Normalerweise ,Sehr hoch®, hier jedoch abgewertet wg. geringer Flachenausdehnung,
hoher Stérungsintensitat und hochfrequenter Mahd des Griinlands
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Bedeutung

-1 EE

LANCSCHAFTSOKOLOGIE + PLANUNG

GAEDE i GILCHEM  Puiresssutisgeselschall

Abbildung 11: Bewertung der vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen

Bedeutung der Einzel- Die Bedeutung der Einzelbdume (auf3erhalb von Streuobstwiesen)
baume richtet sich nach lhrer Wiederherstellbarkeit und orientiert sich am
Brusthéhendurchmesser (BHD). Von den 42 Einzelbaumen kénnen 7
Baume erhalten werden. Bei den 35 Baumen, die nicht erhalten werden
konnen, weisen 15 einen BHD > 40 cm auf, wobei nur 11 Baume vital
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Bedeutung Fauna

sind (Bedeutung sehr hoch), und 4 Baume absterben (Bedeutung mit-
tel. 8 Stick mit 31 — 40 cm BHD besitzen eine hohe Bedeutung. 5
Baume besitzen einen BHD von 21- 30 cm (Bedeutung mittel).

Durchmesserstufe Anzahl Vitalitat Bedeutung
BHD Baume
21-30cm 12 hoch m
31-40cm 8 hoch h
>40cm 15 11 hoch sh
4 gering m
Tabelle 6: Anzahl und Bedeutung von Einzelbdumen, die nicht erhalten

werden kdnnen

Tabelle 7 zeigt die Zustandsbewertung fiir die erfassten Artengruppen,
wobei die Bewertung fir die Tagfalter und die Heuschrecken zusam-
mengefasst wird und Raumeinheit 10 unbericksichtigt bleibt, weil sie
bereits aul3erhalb des Plangebietes liegt. Die héchste Bedeutung wei-
sen mit der Wertstufe ,hoch” die Raumeinheiten 5 und 7 auf. Hier sind
aufgrund der Beobachtungen und des Lebensraumangebotes einer-
seits die Schwerpunkte der Jagdaktivitat der nachgewiesenen Fleder-
mausarten zu vermuten. Gleichzeitig wurden hier die meisten Tagfalter-
und Heuschreckenarten und in Raumeinheit 7 auch beide Eidechsen-
arten nachgewiesen. Allerdings dirfte die besondere Bedeutung dieser
Einheiten auch noch auf die unmittelbar angrenzenden Bestande der
Intensivobstkulturen Ubergreifen, z. B. weil ein Teil der Nahrungstiere
der Fledermausarten sich hier aufhalt.

Raumeinheiten | 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Artengruppe

Fledermause m m m g h m h m m
Vogel sg| sg | 9| sg 9| ¢ g [ ¢ | g
Reptilien - - - - - - h - -

Tagfalter/Heuschrecken sg g sg m m sg m sg -
h

Gesamtbewertung m m m m h m m m

Tabelle 7:  Bewertung des aktuellen Zustandes der Raumeinheiten fur die
faunistische Untersuchung
Erlauterung: sg = sehr gering; g = gering; m = mittel; h = hoch

Bedeutung als Nahrungshabitat
Aufwertung wegen moglicher Bedeutung als Nahrungshabitat fir den Wendehals

GAEDE + GILCHER 2024



Umweltbericht zum B-Plan ,lhringen Sid - Kleinried” 22

BODEN / FLACHE

Im Bereich der Riedhotfe befindet sich der sog. ,Tankgraben®, welcher
nach dem Zweiten Weltkrieg wieder verfillt wurde und als Altlastver-

dachtsfall gilt (Abb. 12).
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Abbildung 12: Altlastenkataster der Unteren Bodenschutzbeh

Bodentyp und Bodenart Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Bereich der HangfuRBlagen
des Kaiserstuhls (Schwemml@ss) und weist damit tiberwiegend gute bis

sehr gute Eignung fir Ackerbau und Obstbau auf.

Im nordlichen Teil des Plangebiets sind die Béden als Bodentyp ,kalk-
reiches Gley-Kolluvium, weniger haufig kalkreicher Kolluvium-Gley* an-
zusprechen, mit Ausgangsmaterial aus holozéne Abschwemmmassen,
oOrtlich Gber Schwemmldss sowie tUber Auenlehm, Hochflutlehm oder
Niedermoor. Die Bodenart ist in einer Bodentiefe von 5 bis 20 dm ,mittel
toniger Schluff/“schluffiger Lehm* (Ut3-Lu) bzw von 14 bis 20 dm
»Schwach toniger Schluff®, ,schluffig lehmiger Sand*“- ,schwach toniger
Lehm®, ,Niedermoortorf* (Ut2;Slu-Lt2;Hn) Gber Sand und grundwasser-
beeinflusstem Boden (S-SI3,G5-6). Die Bodenfeuchte kann als frisch
angesehen werden (Feuchtestufe 8). Der Boden verflgt Gber eine sehr
hohe nutzbare Feldkapazitat (200-260 mm) (Quelle: BK50, Karten-

dienst LGRB, 2022).
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Im sidlichen Teil des Plangebiets sind die Béden als Bodentyp ,kalk-
reicher humoser Gley* anzusprechen, mit Ausgangsmaterial aus tonig-
lehmige Hochflutsedimente Uber Niederterrassenschotter (Rheinmate-
rial). Die Bodenatrt ist in einer Bodentiefe von 5 bis 20 dm ,mittel toniger
Lehm* und ,mittel schluffiger Ton* mit 1-50 % Kiesanteil (Lt2—
3;Tu3,G2-4) bzw. von 14 bis 20 dm ,stark schluffiger Sand"/“lehmig
schluffiger Sand®, ,schwach sandiger Lehm mit 1-50 % Kiesanteil (Su4—
Slu;Ls2,G2-4) Uber Sand und grundwasserbeeinflusstem Boden (S—
SI3,G5-6). Die Bodenfeuchte kann als feucht angesehen werden
(Feuchtestufe 11). Der Boden verfugt Gber eine gering bis mittlere nutz-
bare Feldkapazitat (70-160 mm) (Quelle: BK50, Kartendienst LGRB,
2022).

Kleinried
y13

Abbildung 13: Bodenarten im Untersuchungsgebiet. Dargestellt Kartierein-
heit y130 (schraffiert) und Kartiereinheit y138 (einfarbig vio-
lett). (Quelle: BK50, Kartendienst des LGRB, 2022)
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Abbildung 14: Bodenschatzungsdaten auf Basis des ALK und ALB (LGRB
2024) fir die Ortsrandlage

Bodenfunktionen Die Bodenfunktionen werden wie folgt eingestuft:
Natirliche Bodenfruchtbarkeit: Die Bewertung liegt im nordli-
chen Teil des Plangebiets (y130) bei Stufe 3 (hoch) und im sid-
lichen Teil (y 138) bei Stufe 2 (mittel)
Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf: Die Bewertung liegt im
nordlichen Teil des Plangebiets (y130) bei Stufe 3 (hoch), sowie
im sudlichen Teil (y138) bei Stufe 2,5 (mittel bis hoch).
Filter- und Puffer fir Schadstoffe: Die Bewertung liegt bei Stufe
3.

Der ndrdlichste Teil des B-Plan-Gebiets stellt gem. LGRB einen anth-
ropogen Uberformten Bereich (Ortslage) dar (Quelle: BK50, Karten-
dienst LGRB, 2022). In den Bodenschatzungsdaten auf Basis des ALK
und ALB (LGRB 2024) werden fir die Ortsrandlage zwei Bereiche un-
terschiedlicher Bodenbewertung angegeben. Im nordwestlichen Zipfel
weist ein Flurstiick die Gesamtbewertung 3 auf, die weiteren Flurstliicke
im Norden die Bewertung 3,33.

Die Bodenfunktionen werden gem. Bodenschatzungsdaten auf Basis
des ALK und ALB wie folgt eingestuft:

- Natdrliche Bodenfruchtbarkeit: Die Bewertung liegt im nordwest-
lichen Zipfel bei Stufe 2 (mittel) im norddstlichen bei Stufe 3
(hoch)

Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf: Die Bewertung liegt im
nordwestlichen Zipfel bei Stufe 4 (sehr hoch), im nordéstlichen
bei Stufe 2 (mittel).
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3.4

Administrative Vorga-
ben

Hochwasser

Grundwasser

Filter- und Puffer fir Schadstoffe: Die Bewertung liegt im gesam-
ten Ortsgebiet bei Stufe 3.

Die StraBen und Wege stellen gem. LGRB einen anthropogen Uber-
formten Bereich dar. Eine Bewertung von Béden nach ihrer Leistungs-
fahigkeit findet dort nicht statt.

WASSER

Keine. Sidlich befindet sich die Wasserschutzgebietszone Il und Il A
WSG-lhringen TB Gewann Ried (Nr. 315.089).
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Abbildung 15: Wasserschutzgebiete und Wasserschutzgebietszonen im

Umfeld des Plangebiets. (Quelle: Kartendienst der LUBW,
2022)

Es ist keine Uberflutungsflache ausgewiesen.

Die Wasserdurchlassigkeit im Untersuchungsgebiet wird im nérdlichen
Bereich als ,mittel, stellenweise gering” und im sidlichen Teil als ,mittel”
bewertet. (Quelle: Datenblatt Kartiereinheit y130 & y138, BK50, LRGB)

An der Grundwassermessstelle 102/019-7 (BO 7911/738) sudlich des
Untersuchungsgebiets liegt der mittlere Grundwasserflurabstand, fir
die Messreihe 01/1970 bis 04/2018, bei 3,42 m. Im Zeitraum 06/2014
bis 03/2018 liegt der Grundwasserflurabstand im Bereich Riedhofe bei
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Oberflachengewasser

2,89 m. (Quelle: Hydrogeologisches Abschlussgutachten zur Abgren-
zung eines Wasserschutzgebietes fur den Versorgungsbrunnen TB Ih-
ringen im Gewann Ried, lhringen, Aktenzeichen: 94-4763.1//13 10746
WKkr/Gie vom 26.06.2019).

SR s i ,
i n -2 o 2 Sonk;

e __Sche

G

Legende

% , 738 1 J ® T8 thr ngm"i‘l ) ) . .
.te-T'e ﬂ’ en ; 1 ;f .} 738 | G¥¢Messstells mit LGRE-Arch
| f

—
o
: i ~ —{ und ..\,l tebwert d vasserstands [m NN)
90, 39 e 190.38 | i Zewaum 082014 - 32018
A |
193‘2 - =105~ |nterpolierte Grundwassergleichen [m NN]
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Abbildung 16: GW-Messtellen & Grundwassergleichen
(Quelle: Hydrogeologisches Abschlussgutachten zur Abgren-
zung eines Wasserschutzgebietes fiur den Versorgungsbrun-
nen TB lhringen im Gewann Ried, lhringen, Anlage 10.2, Ak-
tenzeichen: 94-4763.1//13_10746 Wkr/Gie vom 26.06.2019)

Im ndrdlichen Teil des Untersuchungsgebietes verlauft der Krebsbach.
Das erste Drittel (Flursttick 9853/1 & 9853) des Bachlaufs ist eine offene
Gewasserflache, der nachfolgende Teil (Flurstiick 9849/2) ist verdolt.
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3.5

Klima

Lufthygiene (Droscher
2022)

i

Abbildung 17: Verlauf des Krebsbachs am Nordrand des Plangebiets. Dar-
gestellt sind die Gewasserflichen (hellblau) und die
Verdolung (gelb). (Quelle: Kartendienst der LUBW, 2022).

KLIMA / LUFT

Die Gemeinde Ihringen ist klimatisch dem Belastungsklima der Ober-
rheinebene zuzuordnen. Mit ca. 40 Tagen weist es ein Maximum an
warmebelastenden Tagen auf und zahlt damit zu den am starksten be-
troffenen Gebieten Deutschlands. Im besiedelten Raum entwickelt sich
durch hohe Einstrahlungswerte im Sommer noch eine lokale Steigerung
der Warmebelastung.

Die Entstehung von Kaltluft ist aufgrund der topografischen Verhalt-
nisse als sehr gering einzustufen. Aufgrund der fast kompletten Begri-
nung der Flache ist jedoch eine luftverbessernde Wirkung vorhanden.

Fazit: Das Ausgleichspotenzial im Warme- und Strahlungshaushalt fallt

aufgrund der geringen GroRRe der Flache nicht wesentlich ins Gewicht.

In Hinblick auf die Geruchsimmissionen, verursacht durch die landwirt-
schaftlichen Tierhaltungen auf dem Waidhof und auf dem Burgunderhof
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sowie die Pferdehaltungen im AufRenbereich, wird der Immissionswert
fur Geriiche in Wohngebieten im Ubergang zum AuRenbereich von <
15 % als Anteil der Jahresstunden in weiten Teilen des Plangebietes
»lhringen Std-Kleinried trotz konservativer Ansatze sicher eingehalten.

Lediglich im norddstlichen Bereich des Plangebietes sind in einem Be-
reich mit Geruchswahrnehmungshaufigkeiten von > 15 % im Ubergang
zum AuRRenbereich im Jahr unzumutbare Belastigungen durch Gertiche
aufgrund von Tierhaltungsbetrieben nicht auszuschlieRen.
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Abbildung 18:  Ermittelte KenngréBen der Jahresbelastung der Jahresge-

ruchsstundenhaufigkeit in % in 0-3 m Héhe Verlauf (Dréscher
2022)
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3.6

Landschaftsbild

Erholung

3.7

Denkmalschutz

Daher sollte der in Abbildung 17 blau markierte Bereich planerisch von
Wohnnutzungen i.S. von nicht nur voribergehenden Aufenthaltsberei-
chen freigehalten werden. Unter den vorgenannten Voraussetzungen
ergeben sich weder unzumutbare Geruchsimmissionen im Plangebiet
noch unzuldssige Einschrankungen der Tierhaltungsbetriebe.

LANDSCHAFT

Das Plangebiet befindet sich sudlich des studlichen Ortsrandes von Ih-
ringen und schlief3t 6stlich an ein bestehendes Gewerbegebiet an. Der
bestehende Ortsrand ist weitgehend eingegriint mit einem ausgeprag-
ten Nutzungsmosaik aus Grabeland, Obstwiesen, Obstplantagen mit
Niederstammobst, Lagerflachen und Ackern.

Das Plangebiet ist eben und aufgrund seiner Lage aus groRerer Ent-
fernung nicht wahrnehmbar. Aus unmittelbarer Néhe ist es von Siden,
Osten und Norden begrenzt einsehbar.

Fazit: Die Sichtbeziehungen sind deutlich eingeschrankt.

Das Plangebiet ist fur Erholungssuchende nur randlich auf vorhande-
nen Wegen erlebbar. Das Plangebiet ist fiir die Erholungsnutzung nicht
relevant.

KULTUR- UND SACHGUTER

Der geplante ca. 3,35 ha grof3e Geltungsbereich des betr. B-Plans be-
findet sich in unmittelbarer Umgebung eines archaologischen Kultur-
denkmals (s. Abb. 18, Listen-Nr. 38, ADAB-Id. 96974229, Gewann
Kleinried, Siedlung der Urnenfelderzeit). Zwei Fundstellen in unmittel-
barer Umgebung des B-Plangebietes weisen darauf hin, dass mindes-
tens in einer Tiefe von 1,50 mit frihmittelalterlichen und vorgeschichtli-
chen Befunden einer oder mehrerer Siedlungen zu rechnen ist (ADAB-
Id. 102433921 und 102430187). Zudem durften insbesondere im Nord-
teil des Plangebietes holozane Abschwemmmassen etwaige archaolo-
gische Horizonte namhaft Uberdecken: Bei Bodeneingriffen kdnnte die-
ses gefahrdet werden.
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Im Plangebiet kénnen Uberresten aus dem Zweiten Weltkrieg erhalten
sein (Kampfbunker 5422 und Panzergraben, s. Abb. 19). In den Uber-
planten Arealen ist entsprechend mit archéologischen Befunden und
Funden zu rechnen. Im Plangebiet ist zudem mit steinzeitlichen Sied-
lungen zu rechnen, die hier durch unterschiedlich machtige L6R (deri-
vate)schichten abgedeckt und konserviert sein kénnen.

[Trwaaer 7 waaey

——

Abbildung 19: Lage des archdologischen Kulturdenkmals (Listen-Nr. 38,
ADAB-Id. 96974229
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Abbildung 20: Lage moglicher Uberreste aus dem Zweiten Weltkrieg
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4
4.1

EinfuUhrung

WIRKUNGEN DES VORHABENS

UBERSICHT

Von dem Vorhaben gehen Wirkungen in unterschiedlicher Intensitat
aus. In der folgenden Matrix sind sowohl negative wie auch positive Ef-
fekte des Vorhabens auf die Umwelt dargestellt. Zudem erfolgt eine Ein-

schatzung der Erheblichkeit.

Die nachfolgende Relevanzmatrix zeigt mogliche Wirkungszusammen-
hange bei Realisierung des Vorhabens unter folgenden Randbedingun-

gen auf:

der Einfluss bewegt sich oberhalb einer gewissen Wirkungs-

schwelle (messtechnische Nachweisbarkeitsgrenze),

(natur-)wissenschaftliche Erkenntnisse in Bezug auf einzelne

Wirkungs-zusammenhange sind bekannt,

die Beziehungen sind mit vertretbarem Aufwand planerisch zu

ermitteln

der Verhaltnismafigkeitsgrundsatz findet Beachtung.

und Bewegung in Bau- und Betriebs-
phase

Schutzgiiter 3 gl Kl_.s5
= = - o S 25
c| & c ol = 3| LD
Nl co ) ) = T| 2<
: 5|Ss| 3| 8| E| §|5%¢
Projektphasen S|IEE| a| 2| 2| 3|24
Bauphase
Entfernung der Vegetation - 1 (@) (@) (0] (@) -
Entfernung des Bodens - (0] 1l ! (0] (@) !
Storungseffekte durch Licht, Larm| ! ! - - - (@) -
und Bewegung
Anlage- und Betriebsphase
Erstellung von neuen Baukérpern, | -- (0] ! ! -
Versiegelung
Storungseffekte durch Licht, Larm ! ! -- -- - (@) --

Tabelle 8: Wirkungen des Vorhabens
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4.2

Storungseffekte durch
Bewegung, Staub und
Larm in der Bauphase

Storungseffekte durch
Larm in der Betriebs-
phase

Legende:

1l Erhebliche Konflikte zu erwarten (hohe Intensitat und/ oder grof3flachig und
Schutzglter hoher oder sehr hoher Bedeutung betroffen)

! Mdoglicherweise erhebliche Konflikte zu erwarten (geringe Intensitét oder klein-
flachig und Schutzgiiter hoher oder sehr hoher Bedeutung betroffen oder hohe
Intensitéat oder grof3flachig, aber nur Schutzgiter maximal mittlerer Bedeutung
betroffen)

@) Keine erheblichen Konflikte erkennbar (Wirkungspfade erkennbar, aber keines
der o.g. Kriterien zutreffend)

\% erhebliche Vorbelastung erkennbar
- Im vorliegenden Fall keine Wirkungspfade erkennbar

(+)  Verbesserung der Ausgangssituation zu erwarten

MENSCH

Art der Beeintrachtigung: Wahrend der Bauphase sind insbesondere
Larm- und ggf. Staubemissionen (Baufahrzeuge) zu erwarten.

Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen: Die Bauarbeiten finden
wahrend der Ublichen Arbeitszeiten statt und sind zeitlich begrenzt. Au-
Rerdem sind sowohl Larm als auch Staubemissionen durch geeignete
MafRnahmen minimierbar.

Fazit: Es ist nicht damit zu rechnen, dass die geltenden Grenzwerte fir
Larm- oder Staubimmissionen Uberschritten werden. Die Beeintrachti-
gungen in der Bauphase sind daher nicht als erheblich einzuschatzen.

Art der Beeintrachtigung:
Gewerbliche Schallimmissionen: ,Die Orientierungswerte der
DIN 18005-1 Beiblatt 1 sowie die Immissionsrichtwerte der TA
Larm werden im Betrieb der bestehenden gewerblichen Nutzun-
gen (Vorbelastung) einschlief3lich des Betriebs eines im Plange-
biet vorgesehenen Lebensmittelmarktes (Zusatzbelastung) an
den bestehenden und geplanten schutzbedurftigen Nutzungen
nicht Gberschritten. Bei Umsetzung der Planung zum Bebau-
ungsplan ,lhringen Siud-Kleinried" ist entsprechend aus schall-
technischer Sicht keine Beschréankung des eingerichteten und
ausgetbten Betriebs umliegender gewerblicher Nutzungen zu
befirchten. Diese Bewertung basiert unter anderem darauf,
dass die gewerblichen Nutzungen bereits durch nahegelegene
bestehende Wohnnutzungen (wie bspw. Wohnnutzungen im all-
gemeinen Wohngebiet gemall Bebauungsplan ,Lager 2008“
/19/) schalltechnisch beschrankt sind. Zudem ist ein im SO 1
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vorgesehener Lebensmittelmarkt schalltechnisch grundsatzlich
umsetzbar.” (DROSCHER 2023).

StraRenverkehr: ,Die Orientierungswerte gemaf DIN 18005-1
/10/ fur Mischgebiete und Dorfgebiete sowie die veranschlagten
Orientierungswerte fur Urbane Gebiete von 60 dB(A) im Tag-
und 50 dB(A) im Nachtzeitraum werden an den geplanten Bau-
grenzen entlang der Tunibergstraf3e tags um bis zu 4 dB(A) und
nachts um bis zu 3 dB(A) uberschritten (siehe Anlage 3.2 und
Anlage 3.3 im Anhang). Die Orientierungswerte stellen jedoch
keine Grenzwerte dar. Die hGher angesetzten Immissionsgrenz-
werte der 16. BImSchV (Verkehrslarmschutzverordnung) fur
Mischgebiete Urbane Gebiete und Dorfgebiete von 64 dB(A) im
Tag- und 54 dB(A) werden an den geplanten Baugrenzen im
Tag- und Nachtzeitraum nicht (berschritten“. (DROSCHER
2023)

Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen:

Fazit:

Passiver Schallschutz
Luftungseinrichtungen fur Wohn-, Schlaf- und Kinderzimmer
zum Schutz vor StraRenverkehrslarm im Nachtzeitraum.

Gewerbliche Schallimmissionen: ,Die im Plangebiet vorgese-
henen Nutzungen sind ... aus schalltechnischer Sicht am Stand-
ort grundsatzlich realisierbar und Planung kann aus schalltech-
nischer Sicht wie vorgesehen umgesetzt werden* (DROSCHER
2023).

StralRenverkehr: ,Im Plangebiet sind somit keine gesonderten
MafRnahmen zum Schutz vor Stra3enverkehrslarm erforderlich.
Gemalf technischer Baubestimmungen Baden-Wirttemberg
[23/ ist jedoch u.a. ausreichender passiver Schallschutz sicher-
zustellen* (DROSCHER 2023).
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4.3 PFLANZEN, TIERE UND IHRE LEBENSRAUME (BIOLOGISCHE
VIELFALT)
43.1 EINGRIFFSREGELUNG

Entfernung mindes-  Art der Beeintrachtigung: Verlust von Geblischen mittlerer Standorte

tens mittelwertiger Ve- ynd einer Streuobstwiese.
getations- und Nut-

zungstypen Vermeidungs- und MinderungsmaRnahme(n): Nicht méglich

Quantifizierung:

Streuobstwiese: 1.196 m2 h-> sg (3) > 3.588 OP
Gebuisch und andere Biotoptypen mindestens mittlerer Wertig-
keit 7.816 m2 m - sg (2) > 15.632 OP
Summe 19.220 OP

Fazit: Der Verlust 0.g. Biotoptypen ist als erhebliche Beeintrachtigung
zu betrachten.

Entfernung von Einzel- Art der Beeintrachtigung: Verlust von Baumen.
baumen

Vermeidungs- und MinderungsmalRnahme(n): Erhalt vorhandener
Baume, soweit moglich

Quantifizierung: Insgesamt mussen 35 Baume entfernt werden.

Bedeutung Anzahl Ausgleichsfaktor Kompensa-
tion
m 16 1 16
h 8 2 16
sh 11 3 33
65
Tabelle 9: Bedeutung der Einzelbdume und Kompensationsbedarf

Fazit: Der Verlust der Baume ist als erhebliche Beeintrachtigung zu be-
trachten.

Storungseffekte durch Art der Beeintrachtigung: Durch Lichtemissionen kann es

Licht - zu einer Anlockungswirkung fur Insekten kommen
zu einer Vermeidungsreaktion von lichtempfindlichen Fleder-
mausen kommen.
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Vermeidungs- und Minderungsmafnahme(n):
Malnahmen zur Vermeidung von Lichtemissionen z.B. Opti-
mierung der Beleuchtung bezlglich Lampentyp, Lichtintensitat,
Abstrahlrichtung, Aufhangehdhe und Anzahl der Lampen.
Abschirmung des beleuchteten Gelandes durch dichte Hecken
vom benachbarten unbeleuchteten Offenland

Fazit: Unter Einbeziehung der genannten Vermeidungs- und Minde-

rungsmafinahmen ist nicht damit zu rechnen, dass erhebliche Eingriffe
verbleiben.

Sonstige Auswirkun- s, artenschutzrechtliche Aspekte

gen

4.3.2 PRUFUNG DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN VERBOTSTATBE-
STANDE

Einfihrung 8 44 BNatSchG

Die artenschutzrechtlichen Verbots-Tatbestande des §44(1) BNatSchG
umfassen Tétung von Individuen, Zerstérung oder Beschadigung der
Lebensstatten von besonders geschitzten Arten sowie erhebliche St6-
rungen von streng geschitzten Arten und europdaischen Vogelarten.
Nach § 44 (5) gelten fir nach 815 BNatSchG zulassige Eingriffe sowie
fur nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im
Sinne des 818 Abs. 2(1) BNatSchG die im 844 BNatSchG aufgefiihrten
Verbotstatbestande nur fir nach europdischem Recht geschiitzte Ar-
ten, d.h. die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Arten und die
europaischen Vogelarten. Es liegt auf3erdem dann kein Verbotstatbe-
stand im Sinne des Satzes Nr. 3 vor, wenn die dkologische Funktion
der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt ist, oder wenn dies durch
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen erreicht werden kann. In diesem
Fall sind auch mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
verbundene unvermeidliche Beeintrachtigungen von Individuen vom
Verbot in Satz Nr. 1 ausgenommen.

Die Beurteilung der Verbots-Tatbestédnde und die Kompensationsvor-

schlage orientieren sich an den Empfehlungen des FUE-Vorhabens des
Umweltministeriums (Runge et al 2010).
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Gegenstand der Pri-
fung

Wirkungsprognose

Im vorliegenden Fall sind die Verbots-Tatbestande des § 44 BNatSchG
fur Vogel, Fledermause und die Reptilien (Zaun- und Mauereidechse)
zu prufen. Insektenarten der FFH-RL sind im Plangebiet nicht zu erwar-
ten.

Baubedingte Wirkungen
Wahrend des Baus ist mit Beunruhigungseffekten durch die Bautatig-

keiten zu rechnen (v. a. durch Larm und Bewegungen, in der naheren
Umgebung mdglicherweise aber auch durch Erschitterungen). Dies
trifft vor allem die Vogelwelt, unter Umstanden aber auch die vorhande-
nen Vorkommen von Mauer- und Zauneidechsen, soweit die Vorkom-
men nicht bereits durch die Uberbauung betroffen sind. Insbesondere
eine mdgliche Betroffenheit des 6stlich britenden, stark gefahrdeten
Wendehalses muss als problematisch eingestuft werden. Erhebliche
Beeintrachtigungen sind nicht auszuschlief3en, im Falle des Wendehal-
ses sind sie als wahrscheinlich anzusehen, wenn es zu Beunruhigungs-
effekten kommt.

Daneben sind Beeintrachtigungen durch Bau- und Materiallager denk-
bar sowie durch stoffliche Eintrage (z. B. Staub). Welche Flachen davon
besonders betroffen sein konnten, ist derzeit noch nicht abschatzbar. Da
die wertvolleren Flachen aber im eigentlichen Bebauungsplangebiet lie-
gen, wird davon ausgegangen, dass sich diese Wirkungen nicht zusatz-
lich erheblich auf Flora und Fauna auswirken, insbesondere wenn die
fur solche Bauvorhaben inzwischen Ublichen Standards eingehalten
werden.

Anlagebedingte Wirkungen
Dieser Wirkungskomplex wird als der entscheidende angesehen, da

durch die geplanten Veranderungen der vorhandene Bestand an Vege-
tationsstrukturen voraussichtlich praktisch komplett entfernt werden
wird. Davon sind alle Artengruppen betroffen, wobei der Schwerpunkt
der Sommerverbreitung der Mauereidechse aufRerhalb des Bebauungs-
plangebietes liegt. Naturschutzfachlich besonders relevant ist der Ver-
lust der Fortpflanzungslebensrdume von Gartenrotschwanz (soweit
doch briitend), Mauereidechse sowie die mdglichen Verluste der Quar-
tiere und Jagdhabitate von Flederm&usen. Dariiber hinaus sind von den
Verédnderungen (mdgliche) Jagdhabitate auch hochgradig gefahrdeter
Fledermausarten betroffen (Graues Langohr, Bechsteinfledermaus) und
Transferrouten einiger Fledermausarten.

Bei den nachgewiesenen und betroffenen Tagfalter- und Heuschrecken-
arten handelt es sich tiberwiegend um noch weit verbreitete Arten, die
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Flederméause

teilweise, geférdert durch den Klimawandel, in den letzten 2 Jahrzehnten
ihr Verbreitungsgebiet ausgedehnt und dadurch zugenommen haben
(z. B. Schiefkopfschrecke, Gemeine Sichelschrecke, Gottesanbeterin).
Bei den Arten, die auf der Roten Liste gefuhrt werden (inkl. Arten der
Vorwarnliste) handelt es sich um mobile Arten, die ebenfalls von der
Temperaturzunahme der letzten zwei Jahrzehnte profitiert haben. Alle
diese Arten werden durch die Umnutzung aus dem Plangebiet ver-
schwinden. Diese Eingriffe missen als erheblich eingestuft werden.

Radweg: In diesem Streifen finden sich Gberwiegend Stralenb&schun-
gen mit Grasfluren nahstoffreicher Standorte und landwirtschaftlich in-
tensiv genutzte Flachen. Allerdings stehen hier auch mehrere Baume,
unter anderem ein alter Nussbaum und ein Baum mit einer Spechthdhle
auf Hohe der Einmiindung des Birchleweges. Dieser wirde verloren
gehen.

Betriebsbedingte Wirkungen
Auch von der spateren Nutzung der Flachen im Bebauungsplangebiet

kénnen Beunruhigungseffekte auf angrenzende Flachen ausgehen. Al-
lerdings ist hier die Wahrscheinlichkeit von Gewohnungseffekten seitens
der betroffenen Tierarten groRRer als bei den baubedingten Wirkungen,
weil die Aktivitaten eine groRere Regelhaftigkeit aufweisen als die bau-
bedingten Aktivitaten und tUberwiegend auch nicht das La&rmniveau der
baubedingten Aktivitdten erreichen.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch betriebsbedingte Beunruhigungs-
effekte konnen lediglich beim Wendehals nicht ausgeschlossen werden.
Fur alle anderen Arten wird dies ausgeschlossen.

Daneben sind Beeintrachtigungen der Transferrouten und angrenzen-
der Jagdhabitate von Flederm&usen mit hohem Geféhrdungsgrad (z. B.
Graues Langohr, Bechsteinfledermaus) durch die neu entstehenden
Lichtquellen mdglich. Laut Fledermausgutachten befinden sich aller-
dings ostlich des Plangebietes noch ausreichend Geholzstrukturen, die
die Flederm&use fir ihren Wechsel zwischen Wochenstuben und Nah-
rungshabitaten nutzen kénnen. Die unmittelbar dstlich des Bebauungs-
plangebietes liegenden Jagdhabitate kdnnten aber durch Lichteinfall
entwertet werden. Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen nicht ausge-
schlossen werden.

§ 44 (1), Ziffer 1 - Verletzung oder Totung von Individuen: Es besteht
die Gefahr, dass Einzeltiere oder Fledermausgruppen, die sich zum Zeit-
punkt der Rodung von Baumen in den potenziellen Quartieren aufhalten,
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durch die Rodung getdtet werden. Damit ware der Verbotstatbestand
erflllt, wenn keine geeigneten Vermeidungsmafnahmen ergriffen wer-
den. Da mit der Rauhautfledermaus auch eine frostunempfindliche Fle-
dermausart in den Quartieren auftreten kénnte, gibt es keine Zeiten, zu
denen das Auftreten von Fledermausen in den potenziellen Quartieren
ausgeschlossen werden kann.

8 44 (1), Ziffer 2 - Erhebliche Stérung: Eine erhebliche Stérung von
Fledermé&usen wéare denkbar durch die Beleuchtung der neuen Bauge-
biete, da diese dazu fuhren kénnte, dass bestehende Transferrouten
von den betroffenen Arten nicht mehr genutzt werden und die Tiere da-
mit von gut geeigneten Jagdhabitaten abgeschnitten werden kdnnten.
Die Wahrscheinlichkeit einer erheblichen Stérung ware am wahrschein-
lichsten bei seltenen Arten wie dem Grauen Langohr und der Bechstein-
fledermaus. Da 6stlich des Planungsgebiets noch weitere unbeleuchtete
Bereiche mit Geholzstrukturen vorhanden sind, die von den Tieren der
Wochenstuben ohne nennenswerten Umweg bzw. energetischen Mehr-
aufwand genutzt werden koénnen, wird dies im vorliegenden Fall aber
ausgeschlossen.

8§ 44 (1), Ziffer 3 - Zerstdrung oder Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten: Die funktionale oder physische Zerstérung
der Quartiere von Fledermausen konnte Uber drei Wege erfolgen: die
direkte Zerstoérung, durch den Verlust essenzieller Jagdhabitate oder
durch den Verlust nicht ersetzbarer Transferrouten zwischen Wochen-
stuben und Jagdhabitaten. Die Potenzialeinschatzung ergab Quartier-
mdglichkeiten fur Einzeltiere, Paarungsgesellschaften sowie fur Wo-
chenstuben. Eine tatséchliche Nutzung der Quartierstrukturen durch
Wochenstuben und durch Paarungsgesellschaften ist aufgrund der Un-
tersuchungsergebnisse (kein Schwarmverhalten, Balzreviere aul3erhalb
des Eingriffsgebiets) im Planungsgebiet jedoch wenig wahrscheinlich —
von einer Zerstérung von Wochenstuben und/oder Paarungsquartieren
ist daher nicht auszugehen.

Der Verlust essenzieller Jagdhabitate wird fur Zwergfledermaus,
Weilrandfledermaus, Abendsegler und Wasserfledermaus ausge-
schlossen, weil diese beziglich ihrer Jagdhabitatwahl sehr flexibel sind
(die ersten drei genannten Arten) bzw. das Plangebiet wahrscheinlich
nicht wesentlich fur die Jagd nutzen (Wasserfledermaus). Fur Graues
Langohr, Braunes Langohr und Bechsteinfledermaus gilt dies aber nicht.
Diese Arten sind im Plangebiet selber bzw. in der ndheren Umgebung
nachgewiesen. Da fur diese Arten auch an anderer Stelle geeignete
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Vogel

Jagdhabitate durch weitere Eingriffe verloren gehen, geht das Fleder-
mausgutachten vorsorglich davon aus, dass der Verbotstatbestand der
funktionalen Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch
den Verlust essenzieller Jagdhabitate eintritt.

Die funktionale Schadigung von Lebensstatten durch die Zerstérung
von Transferrouten zwischen Wochenstuben und Jagdhabitaten wird
im vorliegenden Fall als unwahrscheinlich eingestuft, weil 6stlich des
Plangebiet weitere Gehdlzstrukturen vorhanden sind, die als Leitstruktur
fur den Transfer geeignet sind.

8§ 44 (1), Ziffer 1 - Verletzung oder Totung von Individuen: Da nach
§ 39, Abs. 5, Ziffer 2 BNatSchG Geholze nur in der Zeit zwischen 1.
Oktober und 28. Februar entfernt werden dirfen, wird das Eintreten des
Totungstatbestandes fir die Vogel ausgeschlossen, wenn keine Aus-
nahme von dieser Regelung beantragt wird.

§ 44 (1), Ziffer 2 - Erhebliche Stérung: Eine erhebliche Stérung kann
fur das 0Ostlich des Plangebietes briitende Paar des Wendehalses nicht
ausgeschlossen werden. Da die Art gegenwartig in Baden-Wirttemberg
als stark gefahrdet eingestuft ist, muss vorsorglich davon ausgegangen
werden, dass sich dies auch unginstig auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population auswirkt und damit der Stérungstatbestand fir diese
Art eintritt. FUr alle anderen Arten wird das Eintreten dieses Verbotstat-
bestandes ausgeschlossen, weil diese Arten noch weit verbreitet und
haufig sind.

8§ 44 (1), Ziffer 3 - Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten: Durch die Bebauung werden voraussichtlich
oder sicher aktuell vorhandene Fortpflanzungsstatten folgender Arten
zerstort: Turkentaube, Rabenkréhe, Elster, Grinfink, Kohlmeise, Star,
Haussperling, Monchsgrasmiicke und Amsel. Bei Turkentaube, Raben-
kréahe, Elster und Grunfink werden die Chancen, dass die betroffenen
Brutpaare auf Bdume auf3erhalb des Plangebietes ausweichen kdnnen,
die 0kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte also erhal-
ten bleibt, als hoch eingestuft. Auch bei der Amsel und einem Teil der
Mdnchsgrasmickenpaare wird die Wahrscheinlichkeit, dass ein Auswei-
chen der betroffenen Tiere auf angrenzende Flachen mdglich ist, als
hoch eingestuft.
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Reptilien (Zaun- und
Mauereidechse)

Bei den Hohlenbritern Star, Kohimeise und Haussperling wird dies aber
als unwahrscheinlich angesehen. Auch fur das Brutpaar der Mdnchs-
grasmiuicke, das in den verbrachten Garten am Nordrand des sidlichen
Teils des Plangebietes briitet, wird dies als unwahrscheinlich eingestuft.
Beim Gartenrotschwanz wird die Wahrscheinlichkeit einer erfolgreichen
Brut im Plangebiet zwar derzeit als gering eingeschéatzt. Sicher ausge-
schlossen werden kann der Verlust einer Fortpflanzungsstétte auch fir
diese Art aber nicht. Damit kann der Verbotstatbestand der Zerstérung
oder Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten fur Star, Kohl-
meise, Haussperling, Gartenrotschwanz und Ménchsgrasmiicke nicht
ausgeschlossen werden.

§ 44 (1), Ziffer 1 - Verletzung oder Tétung von Individuen: Von der
Zauneidechse konnte nur ein einzelnes Mannchen im Plangebiet nach-
gewiesen werden. Die Zauneidechse ist aber schwieriger nachzuweisen
als die Mauereidechse, so dass sich mehr Individuen im Plangebiet auf-
halten kobnnten als das nachgewiesene Mannchen (Laufer 2014, 119
gibt fir die Zauneidechse fur die Abschatzung des tatsachlichen Bestan-
des im Verhdltnis zu den nachgewiesenen Individuenzahlen Korrek-
turfaktoren von 6 bis 20 an) Da dieser artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand aber individuenbezogen formuliert ist, ist grundsatzlich auch die
Totung einzelner Tiere als Verbotstatbestand einzustufen.

Bei der Mauereidechse liegt der Schwerpunkt der Nachweise im Mai und
Juni zwar dstlich des Plangebietes. Die Erfassungsergebnisse im Méarz
und April legen allerdings die Vermutung nahe, dass zumindest ein Teil
der Uberwinterungsquartiere der Mauereidechse am Ostrand des Plan-
gebietes liegt. Bei Beginn der Baufeldfreimachung und/oder der Bauar-
beiten im Winterhalbjahr besteht daher die Gefahr, dass Tiere, die sich
in der Winterruhe befinden, geschadigt werden. Auch bei Beginn der Ar-
beiten im Sommerhalbjahr besteht die Gefahr, dass die wenigen Tiere,
die sich dann noch im Plangebiet aufhalten, geschadigt werden. Da es
sowohl von der Lebensraumstruktur als auch von den Nachweisen kei-
nen Hinweis darauf gibt, dass die im Gebiet nachgewiesenen Tiere Teil
einer groReren Lokalpopulation sind, muss auch die Tétung einzelner
Tiere als signifikante Erhéhung der Mortalitatsrate eingestuft werden.
Ohne geeignete Vermeidungsmalnahmen ist also bei Umsetzung der
Planung davon auszugehen, dass der Verbotstatbestand eintritt.

8§ 44 (1), ziffer 2 - Erhebliche Stérung: Eine erhebliche Stérung ware
denkbar fir das Mauereidechsenvorkommen, das 6stlich des Plange-
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4.4

Versiegelung und Er-
stellung von Baukdr-
pern

bietes liegt. Mauereidechsen sind grundsatzlich anpassungsfahig be-
zlglich Larms und Erschitterungen, was man daran erkennen kann, das
Bahngelande haufig von sehr grol3en Mauereidechsenpopulationen be-
siedelt werden. In diesem Fall trifft allerdings eine neue Larmsituation
auf einen bereits vorhandenen Bestand, der an diese Larmsituation
noch nicht gewdhnt ist. Eine erhebliche Stérung kann daher nicht von
vorneherein ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung des Stérungstat-
bestandes sollten daher geeignete MalRnahmen ergriffen werden. Falls
die Tiere umgesiedelt werden, sind solche Mal3nahmen nicht erforder-
lich.

8 44 (1), Ziffer 3 - Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten: Es ist davon auszugehen, dass die im Plan-
gebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachgewiese-
nen Mauer- und Zauneidechsen durch die Bebauung zerstort werden.
Ein Ausweichen in benachbarte, geeignete Lebensraume ist nicht mog-
lich, weil entsprechende Lebensraume nicht vorhanden sind. Es sind
daher CEF-MaRRnahmen erforderlich, um den Verbotstatbestand der
Schadigung von Lebensstétten zu vermeiden.

BODEN / FLACHE

Art der Beeintrachtigung: Infolge der Uberbauung und Versiegelung
werden gewachsene Bdden in Anspruch genommen. Durch die Bauta-
tigkeit kann es darUber hinaus zu Verdichtung kommen.

Vermeidungs- und MinderungsmafRnahme(n):
Die zu Uberbauende und zu versiegelte Flache ist auf das not-
wendige Mald zu beschranken.
Um unvermeidbare negative Bodenveranderungen zu vermei-
den, sind sowohl beim Ausbau, bei der Zwischenlagerung als
auch beim Einbau Schutzmafinahmen zu ergreifen.
Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsflachen ge-
nutzten Bereiche sind als Grunflachen anzulegen und zu unter-
halten.

Quantifizierung

a. Hinweise:
Im Norden des Plangebietes liegen auf 3.349 m gem. BK 50
aufgrund der Ortslage keine Bodendaten vor. Die Bewertung
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basiert dort auf aktuellen Bodenschéatzungsdaten auf Basis des

ALK und ALB (LGRB 2024)

- NW Ortslage (1.204 m2): Bewertung 3, NO Ortslage (1.184
m2): Bewertung 3,33

- Verkehrsflache Ortslage (961 m2) auf 180 m2 wird sie zu 6f-
fentlicher Grunflache, 480 m2 werden als Baugebiet tber-
plant, 301 m2 bleiben Stral3e.

Bodeneinheit Y130, kein Sonderstandort, die Gesamtbedeu-

tung der Bodenfunktionen liegt gem. aktuellem Kartenviewer

des LGRB unter landwirtschaftlicher Nutzung bei 3,0 BWE.

Bodeneinheit Y138, Sonderstandort (Bedeutung hoch), die Ge-

samtbedeutung der Bodenfunktionen liegt gem. aktuellem Kar-

tenviewer des LGRB unter landwirtschaftlicher Nutzung bei 2,5

BWE.

b. Planerische Annahmen:
Die Mischgebiete MUl und MU2 werden innerhalb der Bau-
grenze mit 80% als versiegelt angenommen, die Flache aulRer-
halb der Baugrenze zusatzlich mit 40%. Die Restflachen werden
jeweils zu Grinflache.
Das sonstige Sondergebiet SO1 (Lebensmittelmarkt) wird zu
100% als versiegelt angenommen.
Das der Erholung dienende Sondergebiet SO2 wird im Bereich
der Zuwegung und der Baugrenze als versiegelt, die Restflache
als geschottert angenommen.
Die privaten und 6ffentlichen Grinflachen um die neu Uberplan-
ten Flachen und die nicht versiegelten Flachen innerhalb der
Mischgebiete werden im Zuge der BaumalRhahmen Uberformt.
Hier wird pauschal ein Verlust der urspringlichen Leistungsfa-
higkeit von 10% angesetzt.
Die Tunibergstraflie sowie die Dorfgebiete MD mit ihrer Zuwe-
gung sind Bestand, hier findet kein Bodeneingriff statt.
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Bodenfunktionen Bodeneinheit | Flache | Wertstufe | Abwertung | Eingriff
[m3] auf  Wert- | [BWE]
stufe
NW Ortslage 544 3 0 1.632
Funktionsverlust / NO Ortslage 812 3,33 0 2.704
Versiegelung Verkehrsflache 480 0 0 0
Radweg + Bebauung Ortslage
Y 130 7.206 3,0 0 21.618
Y 138 6.468 2,5 0 16.170
Funktionsminderung Y 138 2.301 2,5 0,333 4.986
durch Schotter
Stellflachen SO 2
NW Ortslage 660 3 2,7 198
NW Ortslage 372 3,33 2,99 124
Funktionsminderung Verkehrsflache 180 0 0 0
temporéres Baufeld Ortslage
Renaturierung zu Grunflache /Garten Y 130 2.179 3,0 2,7 654
Y 138 2.838 2,5 2,25 710
Verkehrsflache 301 0 0 0
Kein Bodeneingriff Ortslage
Bestand Y 130 1.682 3,0 3,0 0
Y 138 7.694 2,5 25 0
Summe 33.717 48.796
Tabelle 10: Bilanzierung des Eingriffs in das Schutzgut Boden
Fazit: Fur den Eingriff in den Boden wird insgesamt ein Kompensati-
onsbedarf von 48.796 BWE erforderlich.
4.5 WASSER

Erstellung von Baukdr- Art der Beeintrachtigung: Durch die Versiegelung gehen Flachen fur

pern, Versiegelung

Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahme(n):

die Grundwasserneubildung und Niederschlagsretention verloren.

Stellplatze, Wege und Platzflachen sind mit wasserdurch-
lassigem Belag auszufiihren, sofern aus funktionalen

Grinden keine anderen Belage erforderlich sind.

Sofern keine anderen Belange entgegenstehen, soll auf
Flachdachern eine Retention erfolgen, z.B. durch exten-

sive Begrunung.

Die zu Uberbauende Flache ist auf das notwendige Malf3 zu

beschranken.

Um unvermeidbare negative Bodenveréanderungen zu ver-
meiden, sind SchutzmalRnahmen zu ergreifen (s. Schutz-

gut ,Boden").
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4.6

Bebauung, Versiege-
lung

Lufthygiene

Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsfla-
chen genutzten Bereiche sind als Grinflachen anzulegen
und zu unterhalten.

Niederschlagsretention durch extensive Begrinung von
Flachdachern (sofern keine anderen Belange entgegen-
stehen).

Fazit: Aufgrund der Tatsache, dass das Grundwasser von Siiden an-
strémt, ist jedoch nicht davon auszugehen, dass sich die Grundwasser-
gualitat oder -verfuigbarkeit des stidlich des Plangebiets liegenden Was-
serschutzgebiets fur den Tiefbrunnen lhringen durch die Bebauung an-
dern wird.

KLIMA / LUFT

Art der Beeintrachtigung: Durch die geringe Grél3e des Baugebietes
ist es unwahrscheinlich, dass sich der Verlust der Vegetation — tber
lokale Veranderungen hinaus - als Beeintrachtigung auf das Klima aus-
wirkt oder dass die Bebauung eine Verénderung der Durchliftung be-
wirkt. In Bezug auf den Warmehaushalt ist lokal begrenzt von einer Ver-
schlechterung des thermischen Milieus durch Flachenversiegelung und
der damit verbundenen Warmebelastung auszugehen.

Vermeidungs- und Minderungsmafinahme(n):
Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsflachen ge-
nutzten Bereiche sind als Grinflachen anzulegen und zu unter-
halten.
Parkplatzflachen sind angemessen zu beschatten, wobei daflr
sowohl die Bepflanzung mit Baumen als auch aufgestanderte
Photovoltaikanlagen in Frage kommen.
Es erfolgt eine Durchgrinung des Gebiets.

Fazit: Unter Einbeziehung der genannten Vermeidungs- und Minde-

rungsmafinahmen ist nicht damit zu rechnen, dass erhebliche Eingriffe
verbleiben.

Art der Beeintrachtigung: Im nordéstlichen Bereich des Plangebietes
sind in einem Bereich mit Geruchswahrnehmungshaufigkeiten von > 15
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4.7

Entfernung von Vegeta-
tion und Erstellung von
Baukdrpern

% im Ubergang zum AuBenbereich im Jahr unzumutbare Bel&stigun-
gen durch Gertche aufgrund von Tierhaltungsbetrieben nicht auszu-
schlieRen.

Vermeidungs- und Minderungsmafnahme(n):
Der in Abbildung 17 blau markierte Bereich soll planerisch von
Wohnnutzungen i.S. von nicht nur voriibergehenden Aufent-
haltsbereichen freigehalten werden. Unter den vorgenannten
Voraussetzungen ergeben sich weder unzumutbare Ge-
ruchsimmissionen im Plangebiet noch unzuléssige Einschréan-
kungen der Tierhaltungsbetriebe.

Fazit: Unter den vorgenannten Voraussetzungen ergeben sich weder
unzumutbare Geruchsimmissionen im Plangebiet noch unzuldssige
Einschrankungen der Tierhaltungsbetriebe.

LANDSCHAFT

Art der Beeintrachtigung: Die Entfernung der Vegetation und die Er-
stellung neuer Baukorper sind geeignet, das Erscheinungsbild der
Landschaft zu veréndern. Die anschlieRende bereits vorhandene Be-
bauung und die stark eingeschrankten Sichtbeziehungen reduzieren je-
doch das Mal der Beeintrachtigung.

Vermeidungs- und Minderungsmafinahme(n):

Erhaltung vorhandener Einzelbdume, soweit mdglich und zu-
mutbar

Durch Bauvorschriften zur Gestaltung soll sichergestellt werden,
dass sich die zu erstellenden Baukdrper und der Wohnmobil-
stellplatz in den Ortsrandbereich einfligen.

Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsflachen ge-
nutzten Bereiche sind als Grinflachen anzulegen und zu unter-
halten.

Fazit: Unter Einbeziehung der genannten Vermeidungs- und Minde-

rungsmafinahmen ist nicht damit zu rechnen, dass erhebliche Eingriffe
verbleiben.
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4.8

KULTUR- UND SACHGUTER

Entfernung des Bodens Art der Beeintrachtigung: Es ist nicht auszuschliel3en, dass durch die

4.9

Bodenbewegungen innerhalb der Baufenster Kultur- und Sachguter be-
rahrt werden.

Vermeidungs- und Minderungsmal3nahme(n):

Um allseitige Planungssicherheit zu gewahrleisten und spatere
Bauverztgerungen zu vermeiden, sollten friihzeitig - im Vorfeld
von geplanten ErschlieBungs- und BaumaRhahmen, Baugrund-
untersuchungen und Kampfmittelsondierungen - archaologi-
sche Voruntersuchungen (Bagger-Sondierungen) durch das
Landesamt fur Denkmalpflege im Regierungsprasidium Stutt-
gart (LAD) auf Kosten der Vorhabentrager durchgefiihrt werden.
Hierflr bedarf es vorab einer besonders friihzeitigen Abstim-
mung der beteiligten Partner (Vorhabentrager/Bauherr, Denk-
malpflege und ausfihrende Baufirmen).

Daruber hinaus wird auf die Einhaltung der Bestimmungen der
88 20 und 27 DSchG verwiesen. Sollten bei der Durchfiihrung
von Baumalinahmen archaologische Funde oder Befunde ent-
deckt werden, sind gemall § 20 DSchG Denkmalbehdrde(n)
oder Gemeinde umgehend zu benachrichtigen. Archaologische
Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen,
etc.) oder Befunde (Graber, Mauerreste, Brandschichten, bzw.
auffallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des vierten
Werktages nach der Anzeige in unverdndertem Zustand zu er-
halten, sofern nicht die Denkmalschutzbehdrde oder das Regie-
rungsprasidium Stuttgart (Referat 84.2) mit einer Verklrzung
der Frist einverstanden ist. Auf die Ahndung von Ordnungswid-
rigkeiten (8 27 DSchG) wird hingewiesen. Bei der Sicherung und
Dokumentation archéologischer Substanz ist zumindest mit
kurzfristigen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen.

Fazit: Eine Erheblichkeit ist nicht auszuschliel3en.

WECHSELWIRKUNGEN

Im vorliegenden Fall werden die auftretenden, entscheidungserhebli-
chen Wechselwirkungen (unabh&ngig von ihrer Definition) nicht sepa-
rat, sondern im Rahmen der Gesamt-Wirkungsanalyse untersucht.
Nach Identifizierung mdglicher (Wechsel-) Wirkungspfade erfolgt die
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4.10

Mensch

Pflanzen, Tiere und ihre
Lebensraume

Boden

Wasser

Klima/Luft

Landschaft

Kultur- und Sachguter

Zuordnung nach dem ,letzten Kettenglied“. Damit wird eine Gleichran-
gigkeit der unterschiedlichen Pfade erreicht, unabhangig davon, ob sie
sich als Kette innerhalb eines Schutzgutes darstellen oder — wie unter
natirlichen Zusammenhangen haufig der Fall — Schutzgut-Ubergrei-
fende Effekte nach sich ziehen. Der Forderung nach einer Berlcksich-
tigung der Wechselwirkungen wird durch dieses Vorgehen vollumfang-
lich entsprochen.

PROGNOSE-NULLFALL

Der Prognose-Nullfall umfasst die Fortfihrung der bisherigen Nutzung.
Als Referenzzeitraum wird die Entwicklung bis zum Jahr 2035 zugrunde
gelegt.

Die Verkehrssituation wird sich nicht wesentlich verandern.

Die im Plangebiet vorhandenen Struktur- und Nutzungstypen weisen im
aktuellen Zustand eine — bezogen auf die Flache - Gberwiegend geringe
Bedeutung auf, jedoch sind mit einer Streuobstwiese, Geblschen und
Ruderalfluren auch Strukturen mittlerer und hoher Wertigkeit vorhanden
Im Prognose-Nullfall wird sich bei gleichbleibender Nutzung diesbezlig-
lich keine Anderung ergeben.

Die Bedeutung des Bodens fir die Funktionen ,Filter und Puffer* und
»Ausgleichskérper im Wasserhaushalt® ist im aktuellen Zustand als
.hoch” bzw. ,mittel bis hoch* anzusetzen. Im Prognose-Nullfall ergeben
sich keine Anderungen.

Hinsichtlich der Grundwasserneubildung ergeben sich fur den Prog-
nose-Nullfall keine Anderungen gegentiber der Ist-Situation.

Die Zunahme der Versiegelung und die Veranderung von Luftstromun-
gen durch die Erstellung neuer Baukorper wird im Prognose-Nullfall un-

terbleiben.

Im Prognose-Nullfall wird sich keine Anderung gegeniiber dem Aus-
gangszustand ergeben.

Im Prognose-Nullfall wird sich keine Anderung gegeniiber dem Aus-
gangszustand ergeben.
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51

Mensch

UBERSICHT UBER DIE MARNAHMEN
MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINDERUNG

Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende Maf3gaben
zu beachten:

Verwendung larmgedampfter Maschinen.

Pflanzen- und Tierwelt Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende MaRRgaben

Boden

zu beachten:

Die Rodung der Baume mit Quartierpotenzial und das Umhangen
der Nistkdsten muss zwischen Anfang Oktober und Mitte Novem-
ber an Tagen mit mindestens 10°C Aulientemperatur erfolgen,
um eine Schadigung von Fledermausen sicher vermeiden zu kén-
nen. Die Fallungen durfen erst nach vorheriger Kontrolle auf Fle-
dermausbesatz und Begleitung durch Fledermaus-Sachverstan-
dige durchgefihrt werden.

Beginn der Bauarbeiten aul3erhalb der Brutzeit, insbesondere
Verzicht auf Bauarbeiten in der Brutzeit in der Umgebung des
Wendehalsbrutplatzes. Falls nicht mdglich, optische Abschir-
mung der Baustelle von einem eventuellen Wendehals-Brutplatz.
Verwendung larmgedampfter Maschinen.

Visuelle und ggf. auch akustische Abschirmung des Mauerei-
dechsenvorkommens 0stlich des Plangebietes gegentber den
Bauarbeiten (falls die Tiere nicht umgesiedelt werden).
Reduktion der Staub-Emissionen wahrend der Bauarbeiten durch
geeignete Malinahmen.

Auswahl umweltschonender Lampen und entsprechende Aus-
richtung der Lampen. Um Beeintrachtigungen angrenzender Ge-
biete durch Licht gering zu halten, sollten die Lampentypen und
die -ausrichtung so ausgewahlt bzw. installiert werden, dass das
Licht nach unten und in das Innere des Baugebietes konzentriert
wird, sodass keine Insekten angelockt werden und eine méglichst
geringe Storung lichtscheuer Flederméuse erfolgt.

Eingriinung der Bauflachen zur freien Landschaft hin, um das Po-
tenzial fur Beunruhigungseffekte fiir angrenzende Gebiete zu re-
duzieren und Lichtemissionen nach aul3en zu reduzieren (Mal3-
nahmenflache F4)

Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende Maf3gaben
zu beachten:

Bei der Benutzung von Boden (Befahren, Lagern, usw.) sowie
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beim Abgraben, Auftragen, Umlagern und Zwischenlagern von
Bodenmaterial gilt das Vermeidungsgebot zur Vorsorge gegen
das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen nach 8§ 7
BBodSchG einschliel3lich der Anforderungen an das Auf- und Ein-
bringen und Umlagern von Materialien nach 86 BBodSchG.
Schadliche Bodenveranderungen (Bodenverdichtungen, Schad-
stoffeintrage, etc.) sind vorsorglich zu vermieden.

Neben den allgemeinen Bestimmungen und Rechtsvorschriften
sind insbesondere die Vorschriften der Bundesbodenschutzver-
ordnung (BBodSchV) und der Ersatzbaustoffverordnung fir die
(Weiter)Verwertung von Bodenmaterial zu beachten und anzu-
wenden.

Bodenabtrag darf nur im erforderlichen Umfang erfolgen.

Die Bdden zuklnftiger Grunflachen sind vor baulichen Beein-
trachtigungen zu schitzen, insbesondere vor Befahrungen und
dadurch ausgeltste Verdichtungen. Dazu sind diese Flachen als
Tabuflachen eindeutig zu kennzeichnen und abzuzéunen.

Ober- und Unterboden sind entsprechend DIN 18915, DIN 19639
und DIN 19731 schonend und getrennt voneinander auszubauen.
Sie durfen nicht vermischt und missen getrennt voneinander ge-
lagert werden. Im Unterboden weisen Farbunterschiede, zuneh-
mender Steingehalt, Veranderung der Musterung und/oder der
Dichte auf einen Horizontwechsel hin. Unterbdden mit unter-
schiedlichen Steingehalten, Farben, Mustern und/oder Dichte
(Horizonte) sind getrennt auszubauen und zu lagern.
Ausgebauter Boden (z. B. Mutter- bzw. Oberboden) ist fachge-
recht entsprechend DIN 18915, DIN 19639 und DIN 19731 zwi-
schenzulagern und im nutzungsfahigen Zustand zu erhalten.
Beim Wiedereinbau sind die natirlichen Schichtfolgen und -
machtigkeiten aus Ober- und Unterboden und Untergrund wieder-
herzustellen. Dabei sind Ubermafige Verdichtungen entspre-
chend DIN 18915, DIN 19639 und DIN 19731 zu vermeiden.

Ein Uberschuss an Mutterboden soll nicht zur Krumenerhéhung
auf nicht in Anspruch genommenen Flachen verwendet werden.
Er ist anderweitig zu verwenden, z.B. fir die Gestaltung von Griin-
anlagen oder fur Rekultivierungs- und Bodenverbesserungsmal-
nahmen. Die Auftragshéhe soll 20 cm bei Griinanlagen und 30
cm bei Grabeland nicht Uberschreiten.

Alle Bodenarbeiten sind entsprechend DIN 18915, DIN 19639 und
DIN 19731 nur bei geeigneter, mdglichst trockener Witterung bis
zu maximal steif-plastischer Konsistenz zuldssig; nach ergiebigen
Niederschlagen, bei Bildung von Pfiitzen o- der weich-plastischer
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Konsistenz sind den Boden beeintrachtigende Arbeiten einzustel-
len. Nur Béden mit geeigneten Mindestfestigkeiten dirfen befah-
ren, aus- oder eingebaut werden. Die Grenzen der Befahrbarkeit
und Bearbeitbarkeit nach den geltenden technischen Normen
(z.B. DIN 18915, DIN 19639, DIN 19731, etc.) sind jeweils zu be-
achten und einzuhalten. Hinweis: Boden in den Konsistenzberei-
chen kol und ko2 (fest bis halbfest) kbnnen gut bearbeitet und
befahren werden. Konsistenz ,halbfest": Bodenfarbe dunkelt bei
Wasserzugabe nach, Bodenmaterial ist noch ausrollbar, aber bré-
ckelnd, lasst sich nicht kneten. Fir Béden im Konsistenzbereich
ko3 (steif-plastisch) kdnnen die Arbeiten unter Berilicksichtigung
des ,Nomogramm zur Ermittlung des maximal zuldssigen Kon-
taktflachendruckes” fortgesetzt werden. Konkrete Hinweise zur
Bestimmung der Konsistenz finden sich in den DIN-Normen
18915 und 19639 (Konsistenzklasse 4 und groR3er).

Im Rahmen der Ausfuhrungsplanung sind Flacheneinteilungen,
Befahrungsstrecken bzw. Baustraf3en, geeignete Maschinentech-
nik und die Logistik der Bodenarbeiten detailliert auszuarbeiten
und ggf. mit der Unteren Bodenschutzbehdrde abzustimmen.
Bodenarbeiten (Abtrag, Auftrag, Befahrung, Umlagerung, Zwi-
schenlagerung, usw.) dirfen nur mit Kettenfahrzeugen geringer
Bodenpressung sowie mit geringem Gesamtgewicht durchgefihrt
werden; der zuldssige maximale Kontaktflachendruck bzw. die
zulassige maximale Bodenpressung von maximal 0,4 kg/cm2 ist
einzuhalten. Dartber hinaus sind die Grenzen der Befahrbarkeit
und Bearbeitbarkeit nach den geltenden technischen Normen
(DIN 18915, DIN 19639 und DIN 19713) jeweils zu beachten und
einzuhalten.

Witterungsbedingte Baustillstandszeiten zur Vermeidung schadli-
cher Bodenverdichtungen sind einzuplanen. Bei kritischen Wet-
terlagen (insbesondere Regen, Schnee und Tauwetter) sind die
Bautatigkeiten einzustellen.

Eine Vermischung von Bodenmaterial mit Fremdmaterialien und
Bauabfallen ist unzulassig. Eventuelle Fremdmaterialeintrage
sind rickstandslos zu entfernen.

Missen Bdden zukinftiger Grinflachen bauzeitlich in Anspruch
genommen werden, sind diese durch geeignete Befestigungen
vor Verdichtungswirkungen zu schitzen. Aufgrund der Verdich-
tungsempfindlichkeit der vorliegenden Béden sind besondere
Schutz- und Minimierungsmalfinahmen zu treffen, um nachhaltige
Bodenschadverdichtungen zu vermeiden. Die Befestigungsarten
- wie mineralische Baustraf3en, Stahlplatten, koppelbare Lastver-
teilungsplatten, Baggermatratzen etc.- der bauzeitlich genutzten
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Bodenflachen sind anhand der baulichen Nutzungsintensitét
(Achslasten / spezifische Bodendriicke und Laufwerkstypen, Be-
fahrungsfrequenzen) auszuwdahlen. Die hierflr geltenden techni-
schen Normen (z.B. DIN 18915, DIN 19639, DIN 19731, etc.) sind
jeweils zu beachten und einzuhalten. Wenn keine Baustral3en an-
gelegt werden, sind fiir die Befahrung lastverteilende Platten (sog.
Baggermatratzen oder Holzbohlen) vorzuhalten. Befestigte
Baustral3en (geschiittet mit definiertem Aufbau) sind vorzugs-
weise auf (oberhalb) dem Mutterboden (Oberboden) anzulegen,
sofern der Oberboden ausreichend trocken und tragfahig ist (ge-
schlossene Grasnarbe). Unbefestigte Befahrungswege dirfen
nur bei ausreichend trockenem und tragfahigem Boden (ge-
schlossene Grasnarbe) und nur mit Raupenfahrzeugen mit gerin-
ger Bodenpressung sowie mit geringem Gesamtgewicht befahren
werden.

Eine Stabilisierung des anstehenden Bodens mit Kalk-/Zement-
gemischen ist verboten.

Als mineralische Schiittungen sind nur natirliche Gesteinskor-
nungen zulassig. Der Einsatz von Recyclingmaterial ist unzulas-
sig. Anfallender Bauschutt ist ordnungsgemaf zu entsorgen; er
darf nicht als An- bzw. Auffullmaterial (Mulden, Baugruben Ar-
beitsgraben, usw.) benutzt werden.

Fur Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sind - soweit mog-
lich - bereits versiegelte Bereiche zu verwenden.

Baubedingte erhebliche Verdichtungen sind vor der abschlieRen-
den Herstellung der Grunflachen mit geeigneter dynamischer
(Tief-) Lockerungstechnik zu beseitigen, z.B. mit einem Stechhub-
lockerer. Bei Mutterbodenauftrag sind baubedingte Verdichtun-
gen vor Wiederauftrag des Mutterbodens zu beseitigen.

Bei Gelandeaufschittungen innerhalb des Baugebietes, z.B. zum
Zwecke des Massenausgleichs, der Gelandemodellierung, usw.,
ist der Mutterboden des Urgelandes im Vorfeld abzuschieben
(keine Uberschiittung). Fiir die Auffilllung darf ausschlieRlich Aus-
hubmaterial (Unterboden) verwendet werden.

Die Bodenversiegelung durch Nebenanlagen ist auf das unab-
dingbare Mald zu beschranken und Oberflachenbefestigungen
sind moglichst durchlassig zu gestalten. Zur Befestigung von Gar-
tenwegen, Garageneinfahrten, Stellplatzen, usw., werden Rasen-
gittersteine oder Pflaster mit groben Fugen empfohlen.
Bodenbelastungen, bei denen Gefahren fir die Gesundheit von
Menschen oder erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes nicht ausgeschlossen werden kdnnen, sind der Unteren
Bodenschutzbehérde zu melden.
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Wasser Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende Maf3gaben
zu beachten:

Niederschlagsretention durch extensive Begriinung von Flach-
dachern (sofern keine anderen Belange entgegenstehen).
Stellplatze, Wege und Platzflachen sind mit wasserdurchlassi-
gem Belag auszufuhren, sofern aus funktionalen Griinden keine
anderen Beléage erforderlich sind.
Sofern keine anderen Belange entgegenstehen, soll auf Flach-
dachern eine Retention erfolgen, z.B. durch extensive Begri-
nung.
Die zu Uberbauende Flache ist auf das notwendige Mal3 zu be-
schranken.
Um unvermeidbare negative Bodenverdnderungen zu vermei-
den, sind SchutzmalBhahmen zu ergreifen.
Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsflachen ge-
nutzten Bereiche sind als Grunflachen anzulegen und zu unter-
halten

Klima / Luft Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende Mafl3gaben
zu beachten:

Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsflachen ge-
nutzten Bereiche sind als Grunflachen anzulegen und zu unter-
halten.
Durchgrunung / Eingrinung des Gebiets
Beschattung der Parkierungsflachen durch grol3kronige Baume
oder aufgesténderte Photovoltaik-Anlagen.

Landschaft Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende Mal3gaben
zu beachten:

Erhaltung vorhandener Einzelbdume, soweit mdglich und zu-
mutbar
Durch Bauvorschriften zur Gestaltung soll sichergestellt werden,
dass sich die zu erstellenden Baukérper in den Ortsrandbereich
einfligen.
Die unbebauten und nicht als Stellplatz und Verkehrsflachen ge-
nutzten Bereiche sind als Griinflachen anzulegen und zu unter-
halten.
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Kultur- und Sachgiter Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen sind folgende Mafl3gaben

52

Im Plangebiet

zu beachten:

Alle Planungen und Baumalnahmen, die mit Bodeneingriffen
verbunden sind wie Oberbodenantrag, Baugrunduntersuchun-
gen, sind daher frihzeitig mit der archaologischen Denkmal-
schutzbehérde im Regierungsprasidium Freiburg, Ref. 26 —
Denkmalpflege abzustimmen.

Archéologische Funde, die im Zuge von Erdarbeiten entdeckt
werden, sind gemald § 20 Denkmalschutzgesetz Baden-Wirt-
temberg unverziglich der Archaologischen Denkmalpflege, Ref.
26 im Regierungsbezirk Freiburg zu melden.

MARBNAHMEN ZUR KOMPENSATION ERHEBLICHER EINGRIFFE

Maflinahmen im Bereich des Lebensmittelmarktes und der Wohn-
mobilstellflachen: Pflanzung von Badumen gemal planzeichneri-
scher Festsetzung.

Vorgehen: Zu verwenden sind Baumarten und -sorten 1. oder 2. Ord-
nung, die an stadtklimatische Bedingungen angepasst sind. Artenliste

(nicht abschliel3end):

Baume 1. Ordnung

Spitzahorn (Sorte) Acer platanoides ,Fairview"

Sudlicher Zurgelbaum Celtis australis

Hopfenbuche Ostrya carpinifolia

Linde (Sorte) Tilia cordata ,Greenspire”
Baume 2. Ordnung

Italienische Erle Alnus cordata

Mehlbeere (Sorte Sorbus aria ,Magnifica*

Oxelbeere Sorbus intermedia ,Brouwers*

Hainbuche (Sorte) Carpinus betulus ,Fastigiata“

Lokalisierung: Parkplatzflachen des Lebensmittelmarktes, Bereich
der Wohnmobilstellflachen.

Maflnahme F3: Pflanzung einer Baumreihe

Vorgehen: Pflanzung einer Baumreihe aus Baumen 1. oder 2. Ord-
nung):
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Aulierhalb des Plange-
biets

Walnuss Juglans regia (Samling)
Mehlbeere (Sorte Sorbus aria ,Magnifica“
Oxelbeere (Sorte) Sorbus intermedia ,,Brouwers*
Linde (Sorte) Tilia cordata ,Greenspire”

Sonstige Obstbdaume (Hochstamm)

Im Unterwuchs zuléssig sind:
Wiesenansaat mit heimischen Wiesenarten,
Unterpflanzung mit standortheimischen Strauchern

Lokalisierung: Flache F3

Maflinahme F2 und F4: Pflanzung von Hecken

Vorgehen: Die Pflanzung ist herzustellen aus standortheimischen
Strauchern und Heistern der Sortierung 100-150 cm Wuchshdhe und
mit einer Pflanzdichte von 1 Pflanze/ 2,25 gm (Flache F2) bzw. 1
Pflanze / 1 gm (Flache F4). Pflanzung zweireihig im Halbverband;
Pflanzabstand 1,5 m. Artenliste (nicht abschliel3end):

Roter Hartriegel Cornus sanguinea
Schlehe Prunus spinosa (>20 %)
Hundsrose Rosa canina (> 20 %)
Hasel Corylus avellana
Berberitze Berberis vulgaris

Eingr. WeilRdorn Crataegus monogyna

Lokalisierung: Flache F2 und F4

Maflinahme: Anlage einer Streuobstwiese auf einem bisher als Reb-
flache genutzten Grundstuck (Teilflache von Flst. Nr. 3959).

Ziel: Schaffung von hoherwertigen Biotoptypen, Erhéhung der Habi-
tatqualitat fir Vogel, Insekten, Fledermause, Verbesserung der
Bodenfunktionen, Verbesserung des Landschaftsbilds.

Vorgehen:
Ansaat einer Wiesenmischung aus regionalem, heimischen
Saatgut zur Etablierung einer mindestens méaRig artenrei-
chen Fettwiese mittlerer Standorte. Mahd der Wiese — je
nach Aufwuchsvolumen - 1-2 mal jahrlich mit Abfuhr des
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Mahgutes (kein Mulchen). In der Etablierungsphase kann
auch eine dreimalige Mahd erforderlich sein.

Pflanzung von Hochstamm-Obstb&umen in lockerem Ver-
bund. Die Pflanzung ist dauerhaft zu erhalten. Die Dichte
der Pflanzung betrégt durchschnittlich 1 Hochstamm-Obst-
baum pro 300-400 m2.

Extensive Nutzung der Wiese durch zweischirige Mahd mit
Abraumen des Méahgutes, keine Dingung.

Lokalisierung: Rebflur innerhalb von Flst. Nr. 3959

Abbildung 21: FIst. Nr. 3959 der Gemarkung-lhringen (fur den Ausgleich be-
ricksichtigt werden nur die als Rebflur genutzten Bereiche)
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5.3

Ubersicht

MaRnahmen innerhalb
des B-Plangebiets

MARBNAHMEN FUR DEN ARTENSCHUTZ
(ARTENSCHUTZRECHTLICH GEBOTENE MARNAHMEN)

Da erhebliche Beeintrachtigungen bzw. der Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten durch die Verdnderungen im Plangebiet fiir
alle Artengruppen zu erwarten sind und sich diese auch nicht vermei-
den lassen, ohne Teilziele der Bebauung aufzugeben, sind Kompen-
sationsmaflinahmen fir alle Artengruppen erforderlich. Erforderlich ist
die Neuanlage von folgenden Lebensraumen (in Klammern ist jeweils
angegeben, fur welche Artengruppe die MaRnahme erforderlich ist):

Anlage von Streuobstwiesen (Fledermause, Vdgel inkl. Wen-
dehals — als Ausweichhabitat fiir das Brutpaar); ca. 2 ha.
Aufhangen von zwei Nistkasten fir den Wendehals (2. Stuck).
Pflanzung von Hecken oder Geblschen (fir Monchsgrasmii-
cke und Zauneidechse)

Neuanlage von mindestens zwei winterfesten Steinriegeln mit
den notwendigen Begleitstrukturen fur die Mauereidechse
Saume in Kombination mit liickigen, schwachwtichsigen Ve-
getationsbesténden, ggf. erganzt durch Steinschittungen und
Asthaufen (Zaun- und ggf. auch Mauereidechse, Tagfalter-
und Heuschreckenarten).

Es handelt sich bei allen Mal3hahmen (auch) um artenschutzrechtlich
begriindete, vorgezogene AusgleichsmaRhahmen (CEF-Maf3nah-
men). Daher ist zu beachten, dass fiir eine rechtzeitige Funktionstich-
tigkeit der MaRRnahmen ein zeitlicher Vorlauf zu beachten ist.

Maflnahme : Pflanzung einer Hecke aus heimischen Gehdlzen (ent-
spricht F2 und F4)

Ziel: Erhéhung der Habitatqualitat far Vogel, u.a. Kohlmeise,
Monchsgrasmiicke, Haussperling, Insekten, Fledermause

Vorgehen: Pflanzung einer Hecke im Halbverband 1,5 x 1,5 m oder 1
x 1 m mit StrAuchern der Qualitat 100-150. Artenliste (nicht ab-

schlielRend):
- Schlehe Prunus spinosa ( > 20 % Anteil)
Hundsrose Rosa canina (> 20 % Anteil)
Hasel Corylus avellana
Berberitze Berberis vulgaris

Schw. Holunder Sambucus nigra
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MaRnahmen aul3erhalb
des B-Plangebiets

Lokalisierung: s. Plandarstellung B-Plan

FlachengréflRe, MalRnahmenumfang: 1.221 m?

Maflnahme Al: Umwandlung von Grinland in Streuobstwiese

Ziel: Erhohung der Habitatqualitat fir Wendehals und Fledermause,
daneben Star und Gartenrotschwanz, Insekten.

Vorgehen: Um artenschutzrechtliche Verbots-Tatbestande zu ver-
meiden, werden funktionserhaltende Mallhahmen in Form einer
Streuobstwiese erforderlich.

Pflanzung von Hochstammen in sehr lockerem Verbund.
Die Pflanzung ist dauerhaft zu erhalten. Die Dichte der
Pflanzung betragt durchschnittich 1 Hochstamm-Obst-
baum pro 500 mz

Weiterhin: Extensive Nutzung der Wiese durch zweischi-
rige Mahd mit Abraumen des Méahgutes, keine Dingung.
Bei jedem Schnitt sollen ca. 5-10 % wechselnder Restflache
(erhoht den Insektenreichtum und damit das Nahrungsan-
gebot fur die Vogel) belassen werden.

Lokalisierung: Regenriickhaltebecken Waid.
FlachengrolRe, MaRnahmenumfang: ca. 2 ha.

Prognose des zukinftigen Funktionserfiillungsgrades: funktiona-
ler Teilausgleich in Verbindung mit anderen MafRnahmen: hoch
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Abbildung 22: Lage der Ausgleichsflache, Lageplan mit Hohenlinien (hell-
griin: geplante Pflanzung von Hochstamm-Obstbaumen im
Weitstand)

Malnahme A2: Aufhdngen von Nistkésten fur Végel auf den Aus-
gleichsflachen oder anderen geeigneten Flachen

Ziel: Erhohung der Habitatqualitat fir Wendehals, Star, Kohlmeise,
Gartenrotschwanz und Haussperling

Vorgehen: Anbringen von Nistkasten nach Angaben eines Fachgut-
achters.

Lokalisierung: In der Feldflur an geeigneten Stellen (z.B. an vorhan-
denen Baumen innerhalb des Regenriickhaltebeckens Waid).

FlachengrolRe, MaRnahmenumfang:

Fur den Wendehals (2)
Fur den Star (3)
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Fur Kohlmeise, Gartenrotschwanz, Haussperling (insgesamt
6 Kéasten mit ovalem Einflugloch)

Prognose des zuklnftigen Funktionserfillungsgrades: funktiona-
ler Teilausgleich in Verbindung mit anderen Maflinahmen: hoch.
MaRnahme A3: Pflanzung einer Hecke aus heimischen Geholzen

(entweder 40 m Lange einreihig oder 20 m L&nge zweireihig).

Ziel: Erhéhung der Habitatqualitdt fur Vogel, u.a. Kohlmeise,
Monchsgrasmiicke, Insekten, Flederméuse

Vorgehen: Pflanzung einer Hecke im Halbverband 1 x 1 m mit Strau-
chern der Qualitat 100-150. Artenliste:

Liguster Ligustrum vulgare
Pfaffenhitchen Euonymus europaeus
Roter Hartriegel Cornus sanguinea
Hundsrose Rosa canina

Schlehe Prunus spinosa
Wolliger Schneeball Viburnum lantana
Hasel Corylus avellana
Berberitze Berberis vulgaris

Eingr. Weil3dorn
Blasenstrauch
Kreuzdorn

Crataegus monogyna
Colutea arborescens
Rhamnus cathartica

Lokalisierung: Am Nordrand von Flst.10058 (Gemarkung lhringen)

FlachengroflRe, MaRnahmenumfang: 40 mz

Prognose des zuklnftigen Funktionserfillungsgrades: funktiona-
ler Teilausgleich in Verbindung mit anderen MafRnahmen: hoch

Maflnahme A5: Anlage eines Reptilien-Ersatzbiotops

Ziel: Erhohung der Habitatqualitat fur Mauereidechse, Minimierung
der Wahrscheinlichkeit von Individuenverlusten.

Vorgehen: Das Vorgehen erfordert zwei Teilschritte, namlich zu-
nachst die Herstellung von Ersatzbiotopen sowie danach die

Vergramung der Eidechsen.
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A) Herstellung des Ersatzbiotops bestehend aus Steinriegel,

Sand- und Kieslinsen, Totholz, punktuellen Strauchpflan-
zungen. Die zur Anlage des Steinriegels ausgewahlte Fla-
che muss weitere fir Eidechsen geeignete Strukturen auf-
weisen.

B) Umsiedlung: Der beste Zeitraum fur eine Umsiedlung ist

August-September, wenn die Fortpflanzungszeit der Ei-
dechsen weitgehend abgeschlossen ist. Im ersten Schritt
werden Straucher, Staudenfluren und sonstige Versteck-
platze bis auf wenige Reste entfernt. Nach einer mehrtagi-
gen Phase mit glunstiger Witterung, in der das Abfangen
erfolgen kann, sollte die gesamte krautige Vegetation und
alle verbliebenen Versteckplatze entfernt werden. Bis zum
Beginn der Erdarbeiten und Rodung der Baume ist erneut
eine weitere Phase mit gunstiger Witterung abzuwarten,
um eine Nachsuche durchfiihren zu kénnen.

SwW

NO

=
Steirvieget .

Echolier Sard fusmmsins s Loty Schatier

anstshender Boden)

Abbildung 23: Schemaschnitt Steinriegel

Lokalisierung: FIst 10058 (Gemarkung Ihringen)

Abbildung 24: Lage der Ausgleichsflache, Lageplan mit H6henlinien (dun-

kelgriin: geplante Anlage eines Mauereidechsenhabitats mit
2 Steinriegeln und Begleitstrukturen)
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FlachengrolRe: MalRnahmenumfang: 2 Steinriegel a 10 m2 einschl.
begleitender MalRnahmen.

Prognose des zuklnftigen Funktionserfillungsgrades: funktiona-
ler Ausgleich: hoch.

5.4 ABBUCHUNG VOM OKOKONTO

Betroffene Schutzgi- Boden, Pflanzen und Tiere, Boden

ter

MaRnahme Far nicht innerhalb des Plangebiets oder auf sonstigen Flachen aus-

gleichbare, erhebliche Eingriffe werden Okopunkte aus dem Okokonto
der Gemeinde Ihringen in Anspruch genommen.

o

Abbildung 25: Lage der MalRnahmenflache, auf_der die erforderlichen Oko-
punkte generiert wurden (blaue Pfeile)

Dabei handelt es sich um Okopunkte, die auf der Okokontoflache
Wal5d3 und Wal5f generiert wurden. Die bereits im Jahr 2015 durch
den Landschaftserhaltungsverband Breisgau-Hochschwarzwald auf ei-
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BNatSchG § 15 (2)

BNatSchG § 44 (1)

6

Durchfuihrung der Bi-
lanzierung

ner Teilflache des Flst.-Nr. 2653 (Gemarkung Wasenweiler) durchge-
fuhrten MaRnahmen erbringen zusammen 47.891 OP. (Auszug aus dem
Okokonto s. Anhang 3).

FAZIT

Nach Durchfiihrung aller Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen,
sowie der KompensationsmalRnahmen einschlie3lich Abbuchungen
vom Okokonto der Gemeinde lhringen verbleiben keine erheblichen Be-
eintrachtigungen (s. a. Kap. 6).

Durch die im Umweltbericht beschriebenen Vermeidungs-, Minimie-
rungs- und vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (sog. CEF-Mal3nah-
men) kann der Eintritt von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden werden (s. integrierte spezielle
artenschutzrechtliche Prifung: Verbotstatbestdande Kap. 4.3.2 und ar-
tenschutzrechtlich gebotene Mal3nahmen Kap. 5.3).

EINGRIFFS-AUSGLEICHSBILANZ

In der Bilanz werden die erheblichen Beeintrachtigungen den Vermei-
dungs- und Minimierungs- sowie Kompensationsmafinahmen gegen-
Ubergestellt.

Wo ein Flachen- oder Mengenbezug mdglich und sinnvoll ist, erfolgt die
Bilanzierung Uber ein ,,Wertkompensationsmodell“, d.h. die Bedeu-
tung der Flache (Menge) wird in Bezug gesetzt mit der Flachengrofie.
Die einzelnen Schritte in der Ubersicht:

Ermittlung des erheblichen Eingriffs:

- 1. Schritt: Ausgehend von der Ist-Situation erfolgt eine prog-
nostische Einschatzung, wie stark ein Eingriff die vorhan-
dene Bedeutung mindert, wobei sowohl der Bedeutungsein-
schatzung wie auch der Prognose eine funfstufige Skala zu-
grunde liegt (1 sehr gering — 2 gering — 3 mittel — 4 hoch -5
sehr hoch). Die Differenz zwischen Ausgangszustand und
prognostiziertem Eingriffszustand ergibt den ,Abwertungs-
faktor”. Betrachtet werden dabei nur erhebliche Eingriffe, d.h.
Eingriffe in Schutzguter die mindestens die Bedeutung ,mit-
tel* besitzen.
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- 2. Schritt: Ermittlung der betroffenen Flache / Menge

- 3. Schritt: Ermittlung der ,,gewichteten Eingriffsflache" durch
Verrechnung von Quantitat (Flache) mit Qualitat (Abwer-
tungsfaktor)

Ermittlung des Ausgleichs’:

- 1. Schritt: Ausgehend von der Referenzsituation erfolgt eine
prognostische Einschétzung, wie stark durch Vermeidungs-
und Minderungsmaflinahmen sowie Kompensationsmalf3-
nahmen die vorhandene Bedeutung erhdht werden kann wo-
bei der Prognose eine funfstufige Skala zugrunde liegt (1
sehr gering — 2 gering — 3 mittel — 4 hoch — 5 sehr hoch). Die
Differenz zwischen Ausgangszustand und prognostiziertem
Aufwertungszustand ergibt den ,Aufwertungsfaktor”.

- 2. Schritt: Ermittlung der relevanten Flache/ Menge

- 3. Schritt: Ermittlung der ,gewichteten Ausgleichsflache*
durch Verrechnung von Quantitat (Flache) mit Qualitat (Auf-
wertungsfaktor).

Bilanz: Eine positive Bilanz liegt dann vor, wenn die gewichtete
Flache von Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen sowie
KompensationsmalRnahmen (ggf. aufsummiert) die gewichtete
Eingriffsflache Ubersteigt.

7 Hinweis: Eine Pflanzverpflichtung von 5 Baumen fiir das Grundstiick ,Schillinger* aus
der Baugenehmigung vom 14.02.2008 wurde folgendermaf3en beriicksichtigt:

5 Baume entfallen. Diese sind im Verhaltnis 1:1 zu ersetzen (im zeichnerischen Teil
des B-Plans dargestellt), jedoch nicht beim Ausgleich anzurechnen.
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Schutzgut/ Funktion Konflikt/ Eingriff Kompensation Bilanz
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qualitat, folge von Verkehrs-
Gesundheit || bewegungen
Olfaktorische  Be- | ja Zusétzliche Ab- | nein
eintrachtigungen standsflachen
Pflanzen, Lebens- Verlust von Struk- | ja ja 1.196 | h->sg 3 -3.588 || Pflanzung von Hecken im 1.221|sg>m 2 2.442 2.442 42.573
Tiere und ihre | raumange- || turtypen mindes- Plangebiet
Lebensraume | bot tens mittlerer Be- 7816 | m>sg | 2 15.632
deutung -19.220
Entfernung einer Christbaum-
kultur, extensive Nutzung einer ..
verbrachten und mit Goldruten Abbuchung aus dem Okokonto | 47.891
bestandenen Feuchtwiese auf
Teilflachen des Flst. Nr. 2653
(Gem. Wasenweiler)
Schaffung einer Streuobst- 2.865 | sg>sh 4 11.460 | 11.460
wiese auf einer Rebterrasse
Entfernung von ja Erhaltung von ja 14| m->sg 1 16 || Pflanzung von Baumen im 26 1 26
B&aumen B&aumen, soweit Plangebiet
Pflanzung von Baumen auf der .
11| sh> Sg 3 33 AUSgleiChSﬂaChe 40 1 40 66 Ja
-65
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Schutzgut/ Funktion Konflikt/ Eingriff Kompensation Bilanz
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Boden AkiWas; Uberbauung, Ver-|ja Minimierung der | ja Berech- -48.796 || Schaffung einer  Streuobst- 2.865| h->sh 1 2.865 2.865 -45.931
FiPu;,Na- | siegelung Flacheninan- nung s. wiese (Wieseneinsaat) auf ei-
Bof spruchnahme Text ner Rebterrasse, Verzicht auf
Dingung und Pestizideinsatz
Wasser Grundwas- || Uberbauung, Ver- | ja Niederschlagsre- | nein | n.g. n.g.
serneubil- || siegelung tention, Versi-
dung ckerung
Klima Tempera- || Uberbauung, Ver- nein Durchgrinung nein
turaus- siegelung des B-Plange-
gleich biets, Berankung
Landschafts- | Optisch-&as- || opt. Veranderung nein Durchgrinung nein Schaffung einer Streuobst- 2.865 | g~>h 2 5.730 5.730 +5.730
bild thetisches des B-Plange- wiese auf einer Rebterrasse
Geflige biets, Berankung
Gesamt -68.016 70.388 +2.372
Legende: sh: sehr hoch; h: hoch; m: mittel; g: gering; sg: sehr gering; n.qg.: nicht quantifizierbar

Grin: positive Summe, - Rot: negative Summe

Tabelle 11: Gegenuberstellung von Eingriff und Ausgleich
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Okologische Baube-
gleitung

Monitoring

Bei den Schutzgitern Boden und Pflanzen und Tiere kann kein gleich-
wertiger Ausgleich im Plangebiet erreicht werden. Das Defizit muss da-
her durch die Abbuchung von Okopunkten aus dem Okokonto der Ge-
meinde lhringen ausgeglichen werden.

INFORMATIONS- UND WISSENSLUCKEN

Informations- und Wissensliicken sind nicht bekannt.

MONITORING UND OKOLOGISCHE BAUBEGLEITUNG

Fur die Vermeidung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ist
die rechtzeitige und vollumfangliche Durchfiihrung der Vermeidungs-
und CEF-MalRRnahmen zentral. Um diese sicherzustellen ist eine ¢kolo-
gische Baubegleitung zu beauftragen. Auf3erdem ist fur die Fallung der
Gehoblze im Rahmen der Baufeldfreirdumung ein Fledermaussachver-
standiger hinzuzuziehen, der potenzielle Fledermausquartiere auf einen
madglichen Besatz mit Fledermé&usen kontrolliert, bevor die Gehdlze ge-
fallt werden konnen.

Als MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkun-
gen der Planung sind vorzusehen:
- Uberwachung artenschutzrechtlich gebotener Manahmen vor
Beginn der Bauphase.
Uberpriifung der Umsetzung der vorgesehenen AusgleichsmaR-
nahmen unmittelbar nach Herstellung und nach 5 Jahren
Monitoring der Umsetzung von Festsetzungen.
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9.1

MaRnahmen zum
Schutz, zur Pflege und
Entwicklung von Natur
und Landschaft

(8 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

FESTSETZUNGSVORSCHLAGE UND HINWEISE ZUR UBERNAHME
IN DEN B-PLAN

FESTSETZUNGSVORSCHLAGE GEM. BAUGB
(1.1)

Kupfer-, zink- oder bleigedeckte Dacher sind im Bebauungsplangebiet
nur zulassig, wenn sie beschichtet oder in &hnlicher Weise behandelt
sind, sodass gewabhrleistet ist, dass kein Schadstoffeintrag in das Nie-
derschlagswasser erfolgt.

(1.2)

Die offentliche und private Auf3enbeleuchtung ist so auszugestalten,
dass sie energiesparend, streulichtarm und insektenvertraglich erfolgt
Kurzwelliges, kaltweiRes Licht ist zu vermeiden, die Farbtemperatur ist
bis max. 3000 Kzu wéhlen (z.B. Natrium-Niederdruckleuchten oder Am-
ber-LED mit bernsteinfarbenem Licht). Die Leuchten sind staubdicht
und dergestalt auszubilden, dass eine Lichteinwirkung nur auf die zu
beleuchtende Flache erfolgt. Die Beleuchtung ist auf das notwendigste
Malf zu reduzieren und — sofern Griinde der Sicherheit nicht entgegen-
stehen - gegebenenfalls mit dem Einsatz von Bewegungsmeldern zu
regulieren.

(1.3)

Im Plangebiet sind alle Geb&ude mit Dachneigungen von 0° - 15° auf
mindestens 70 % der Dachflache mit mindestens 10 cm dicken Sub-
stratschicht extensiv zu begriinen. Eine Kombination mit Anlagen zur
solaren Energiegewinnung ist zulassig.

(1.4)

Stellplatze, Wege und Platzflachen sind in wasserdurchlassiger Bau-
weise (z.B. Rasenwaben/-gittersteine, Schotterrasen, wassergebun-
dene Decke, Pflaster mit Sickerfuge) auszufiuhren. LKW-Abstell- und
Ladeflache sowie ggf. Bereiche, in denen Fahrzeuge gewaschen wer-
den, sind wasserundurchlassig zu befestigen. Die Lagerung von was-
sergefahrdenden Stoffen auf Freiflachen ist unzulassig.
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Anpflanzung und Er-
haltung von Baumen,
Strauchern und sonsti-

gen Bepflanzungen
(8 9 (1) Nr. 25 a,b BauGB)

(1.5)

Im Sondergebiet Lebensmitteleinzelhandel (SO1) sind mindestens 15
% der Fassadenflache von Gebduden zu beranken (Pflanzdichte: min-
destens 1 Pflanze/1 Ifm. Fassadenlange). Die Bepflanzung ist dauerhaft
zu erhalten und bei Verlust zu ersetzen.

(1.6)

Die zeichnerisch zum Erhalt festgesetzten Einzelbdume sind zu pflegen
und dauerhaft zu erhalten. Die Wurzelteller dirfen nicht Gberbaut wer-
den und sind vor Befahren und Verdichtung zu schiitzen. Wenn Bau-
maflnahmen im engeren Umfeld der Baume durchgefiihrt werden, sind
geeignete MalRnahmen zu ergreifen, um die B&aume vor Verletzungen
oder sonstigen Beeintrachtigungen sowie den Wurzelbereich zu schiit-
zen. Bei Abgang sind gleichwertige Ersatzgehélze zu pflanzen. Die Ver-
wendung von Nadelgehdlzen und Koniferen ist nicht zuléssig.

(1.7)

Auf der Flache F1 ist eine Bepflanzung durchzufiihren und dauerhaft zu
erhalten. Zuldssig sind

Staudenpflanzungen,

Wiesenansaat mit heimischen Wiesenarten,

Pflanzungen mit heimischen Strauchern,

oder eine Kombination aus den genannten Bepflanzungstypen.

Auf der Flache F1 sind Zufahrten und Zugéange zuldssig, sofern sie nur
einen untergeordneten Teil der Flache (< 20 %) einnehmen.

(1.8)

An den in der Planzeichnung festgesetzten Baumstandorten — abgese-
hen von den auf der Flache F3 festgesetzten Baumstandorten —ist eine
Bepflanzung mit Bdumen 1. oder 2. Ordnung zu pflanzen, dauerhaft zu
erhalten und bei Absterben gleichwertig zu ersetzen. Es ist nur eine
Baumart zulassig. Abweichend davon kénnen im SO2 mehrere Baum-
arten oder -sorten verwendet werden. Zu verwenden sind Baumarten
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und -sorten, die an stadtklimatische Bedingungen angepasst sind.. Ar-
tenliste (nicht abschlieRend):

Baume 1. Ordnung

Spitzahorn (Sorte) Acer platanoides ,Fairview"
Sudlicher Zurgelbaum Celtis australis
Hopfenbuche Ostrya carpinifolia

Linde (Sorte) Tilia cordata ,Greenspire”

Baume 2. Ordnung

Italienische Erle Alnus cordata

Mehlbeere (Sorte) Sorbus aria ,Magnifica*
Oxelbeere Sorbus intermedia ,Brouwers*
Hainbuche Carpinus betulus

Ausnahmsweise kann von den festgesetzten Baumstandorten um bis
zu 3 m abgewichen werden. Fir die Baumpflanzungen gilt, dass min-
destens 12 m? durchwurzelbares Volumen eines geeigneten Baumsub-
strats zur Verfligung stehen missen. Dies ist in offenen Baumscheiben,
die gegen Uberfahren zu schiitzen sind, ggf. in Kombination mit (iber-
baubarem Substrat unter Pflasterflachen, zu realisieren. Die Baume
mussen einen Abstand von 3 m zum Fahrbahnrand der 6&ffentlichen
Verkehrsflache einhalten. Sollten die im SO1 im zeichnerischen Teil
festgesetzten Einzelbaume der Errichtung von PV-Anlagen entgegen-
stehen, sind die Einzelbdume an anderer Stelle im SO1 nachzuweisen.

(1.9)

Auf den planzeichnerisch dargestellten Bereichen zum Anpflanzen von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen F4 ist eine Hecke
zu pflanzen, auf Dauer zu erhalten und bei Absterben gleichwertig zu
ersetzen. Die Pflanzung ist herzustellen aus standortheimischen Strau-
chern und Heistern der Sortierung 100-150 cm Wuchshéhe und mit ei-
ner Pflanzdichte von 1 Pflanze/ 2,25 gm. Pflanzung zweireihig im Halb-
verband; Pflanzabstand 1,5 m. Artenliste (nicht abschliel3end):

Schlehe Prunus spinosa (> 20 % Anteil)
Hundsrose Rosa canina (> 20 % Anteil)
Hasel Corylus avellana

Berberitze Berberis vulgaris

Schw. Holunder Sambucus nigra
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(1.10)

Auf den planzeichnerisch dargestellten Flachen zum Anpflanzen von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen F3 ist eine Baum-
reihe aus Baumen 1. oder 2. Ordnung zu pflanzen, auf Dauer zu erhal-
ten und bei Absterben gleichwertig zu ersetzen. Ausnahmsweise kann
von den festgesetzten Baumstandorten um bis zu 3,0 m abgewichen
werden. Es ist nur eine Baumart zuldssig. Artenliste (nicht abschlie-
Rend):

Walnuss Juglans regia (Samling)
Mehlbeere (Sorte Sorbus aria ,Magnifica“
Oxelbeere (Sorte) Sorbus intermedia ,Brouwers*
Linde (Sorte) Tilia cordata ,Greenspire”

Sonstige Obstbdaume (Hochstamm)

Im Unterwuchs zuléssig sind:
Wiesenansaat mit heimischen Wiesenarten,
Unterpflanzung mit standortheimischen Strauchern.

(1.11)

Innerhalb der Flache F2 zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und
sonstigen Bepflanzungen ist ein bepflanzter Erdwall mit 5,0 m Breite
herzustellen. Gemal Pflanzliste sind als Sichtschutz standortheimische
Straucher autochthoner Herkunft zu pflanzen, dauerhaft zu erhalten
und bei Absterben gleichwertig zu ersetzen. Die Hecke muss eine
gleichmaRig geschlossene Struktur aufweisen. Lickenbildungen sind
zu vermeiden. Die Pflanzung ist herzustellen aus Strauchern und Heis-
tern der Sortierung 100-150 cm Wuchshohe und mit einer Pflanzdichte
von 1 Pflanze/ 1 gm. Pflanzung zweireihig im Halbverband; Pflanzab-
stand 1 m. Artenliste (nicht abschlie3end):

Schlehe Prunus spinosa ( > 20 % Anteil)
Hundsrose Rosa canina (> 20 % Anteil)
Hasel Corylus avellana

Berberitze Berberis vulgaris

Schw. Holunder Sambucus nigra
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9.2 MABNAHMEN FUR DEN ARTENSCHUTZ (VERMEIDUNGS-
MARBNAHMEN SOWIE CEF-MARNAHMEN)

(2.1)

Fur die Féallung der Gehdlze im Rahmen der Baufeldfreiraumung ist im
Spatsommer / Herbst vor der geplanten Fallung ein Fledermaussach-
verstandiger hinzuzuziehen, der potenzielle Fledermausquartiere auf
einen moglichen Besatz mit Fledermausen kontrolliert. Dabei gilt:
Wird kein Fledermausbesatz festgestellt, kbnnen die Baume
im Zeitraum zw. 01.11. und 28.02 gefallt werden.
Wird ein Fledermausbesatz festgestellt, dirfen die Baume nur
zw. 01.11. und 15.11. bzw. nach Anweisung des Fledermaus-
experten gefallt werden.

(2.2)

Die Bauarbeiten diurfen nur auf3erhalb der Brutzeit der Vogel begon-
nen werden. Die Brutzeit der Vogel beginnt jeweils am 01.03. und en-
det am 30.09. Ist dies nicht moglich, ist die Baustelle gegenuber einem
eventuell vorhandenen Brutplatz des Wendehalses in der unmittelba-
ren Umgebung optisch abzuschirmen.

(2.3)

Anlage von Mauereidechsen-Habitaten auf einer Teilflache von Flst.-
Nr. 10058 der Gemarkung Ihringen (FIst-Nr. 10058): Anlage von zwei
Steinriegeln a 10 m2 gemalf folgendem Schemaschnitt:

SW _ NO

anstehendsr Boden|

Schemaschnitt Steinriegel
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Lage der Ausgleichsflache, Lageplan mit Hohenlinien (dunkelgrin: ge-
plante Anlage eines Mauereidechsenhabitats mit 2 Steinriegeln und
Begleitstrukturen, u.a. Hecke)

(2.4)

Der B-Planbereich ist in dem den Baumal3inahmen vorangehenden
Sommer durch einen Zoologen zu begehen und auf das Vorkommen
von Mauereidechsen zu kontrollieren. Werden dabei Mauereidechsen
gefunden, ist folgendes Vorgehen erforderlich:
1. Mahd des betroffenen Bereiches (soweit erforderlich) Anfang
August und Entfernung des Méhgutes
2. Entfernung von Versteckmoglichkeiten (z. B. Einzelsteine und
kleinere Steinhaufen, Holz, kleinere, oberflachennahe Hohl-
raume) unmittelbar nach der Mahd
3. Errichtung eines Reptilienschutzzaunes am Westrand, um si-
cherzustellen, dass die Tiere in Richtung Osten abwandern
4. Abfangen der Eidechsen und Umsiedlung
5. Abschirmung des Mauereidechsenvorkommens 6stlich auR3er-
halb des Plangebiets durch einen Sichtschutz wahrend der
Bauarbeiten an der Ostseite des Plangebiets.

(2.5)

Im Bereich des Regenriickhaltebeckens Waid (FIst-Nr. 10063-10079
sowie 10095-10090) erfolgt auf insgesamt 2 ha die Pflanzung von
Obstbaumen. Die Pflanzung von Hochstamm-Obstbaumen erfolgt in
lockerem Verbund, d.h. die Dichte der Pflanzung betragt durchschnitt-
lich 1 Hochstamm-Obstbaum / 500 m? Die Pflanzung ist dauerhaft zu
erhalten und zu pflegen, abgangige Obstbaume sind zu ersetzen. So-
fern verfigbar, sind sog. ,Alte Obstsorten* zu verwenden
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An den durch die 6kologische Baubegleitung ndher zu bezeichnenden
Baumen werden dort Nistkasten aufgehangt oder auf Stangen befes-
tigt aufgestellt (in Klammern Stuckzahl): Fir den Wendehals (2), fur
den Star (3), fur Kohlmeise, Gartenrotschwanz, Haussperling (insge-
samt 6 Kasten mit ovalem Einflugloch).

Lage der Ausgleichsflache, Lageplan mit Hohenlinien (hellgrin: ge-
plante Pflanzung von Hochstamm-Obstbaumen im Weitstand)

(2.6)

Pflanzung einer einreihigen Hecke von 40 m Lange (alternativ zweirei-
hige Hecke von 20 m Lange) im Bereich des Regenrickhaltebeckens
Waid. Die Pflanzung ist herzustellen aus standortheimischen Strau-
chern und Heistern autochthoner Herkunft der Sortierung 100-150 cm
Wuchshohe und mit einer Pflanzdichte von 1 Pflanze/ 1 gm. Artenliste:
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Liguster Ligustrum vulgare
Schwarzer Holunder Sambucus nigra
Pfaffenhitchen Euonymus europaeus
Roter Hartriegel Cornus sanguinea
Schlehe Prunus spinosa (> 20 %)
Hundsrose Rosa canina (> 20 %)
Wolliger Schneeball Viburnum lantana

Hasel Corylus avellana
Berberitze Berberis vulgaris

Eingr. WeilRdorn
Blasenstrauch
Kreuzdorn

(2.7)

Crataegus monogyna
Colutea arborescens
Rhamnus cathartica

Um das Vogelschlagrisiko zu minimieren, sind grof3flachige, vertikal
zusammenhangende Glasflachen ab einer Flache von drei Quadrat-
metern entweder durch technische MalRhahmen flr Vogel sichtbar zu
machen oder durch ein mindestens 3 m vorkragendes Dach zu uber-
schirmen. Auch verspiegelte Fassaden oder volltransparente Vergla-
sungen Uber Eck, beispielweise als Balkongeléander, sind nicht zulds-
sig, es sei denn sie befinden sich hinter einem mindestens 3 m breiten

Vordach.

9.3 MARNAHMEN FUR DEN NATURSCHUTZFACHLICHEN AUSGLEICH
AURERHALB DES PLANGEBIETS

9.3.1 VERTRAGLICH ZU SICHERNDE MARNAHMEN
(3.1

Auf den als Rebflache genutzten Teilflachen des Flurstiicks 3959 der
Gemarkung Ihringen erfolgt auf insgesamt 2.865 m?
die Einsaat einer mindestens maRig artenreichen Fettwiese mit
regional gewonnenem und standdrtlich geeignetem Saatgut
oder Wiesendrusch,
die Pflanzung von Hochstamm-Obstbaumen. Die Pflanzung
von Hochstamm-Obstb&umen erfolgt in lockerem Verbund, d.h.
die Dichte der Pflanzung betrdgt durchschnittlich 1 Hoch-
stamm-Obstbaum / 300 - 400 m? Die Pflanzung ist dauerhaft zu
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erhalten und zu pflegen, abgéangige Obstbaume sind zu erset-
zen.

Die Wiese ist dauerhaft zu pflegen, d.h. je nach Wiichsigkeit 1-2 mal
pro Jahr zu méhen und das Mahgut aus der Flache zu entfernen. In
der Etablierungsphase kann eine héhere Mahdfrequenz erforderlich
sein. Dungung und die Verwendung von Pestiziden sind unzuléssig.

9.3.2 ABBUCHUNG VOM OKOKONTO

(3.2)

FUr nicht innerhalb oder auRerhalb des Plangebiets ausgleichbare, er-
hebliche Eingriffe werden Okopunkte aus dem Okokonto der Ge-
meinde lhringen in Anspruch genommen. Dabei handelt es sich um
Okopunkte, die
auf der Okokontoflache Wa15d3 generiert wurden (28.882 OP)
auf der Okokontoflache Wal5f generiert wurden (19.009 OP)
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9.4

LBO

Denkmalschutz

Bodenschutz

Die bereits im Jahr 2015 durch den Landschaftserhaltungsverband
Breisgau-Hochschwarzwald auf einer Teilflache des Flst.-Nr. 2653
(Gemarkung Wasenweiler) durchgefihrten Malinahmen erbringen zu-
sammen 47.891 OP.

FESTSETZUNGSVORSCHLAGE AUF BASIS ANDERER
VORSCHRIFTEN

(4.1)

Nebenflachen wie Miilltonnenplatze und Abfallplatze sind dauerhaft
gegeniber dem StralRenraum und anderen dffentlichen R&umen abzu-
schirmen und gegen direkte Sonneneinstrahlung zu schiitzen. Die An-
lagen zur Abschirmung sind — sofern es sich nicht bereits um Gehdlze
(Hecken) handelt — zu begrunen (Kletterpflanzen oder Spalierbaume).

(4.2)

Im Baugebiet sind alle unbebauten und nicht oberflachenbefestigten
Flachen auf privatem Gelande, die nicht als Zugang, Arbeits- oder La-
gerflache oder als Terrasse genutzt werden, zu begriinen bzw. gartne-
risch anzulegen. Die Begriinung ist dauerhaft zu erhalten. Auf die
Pflanzung von immergrinen Strauchern (wie z.B. Kirschlorbeer —
Prunus laurocerasus) ist zu verzichten.

(4.3)

Nach § 20 des Denkmalschutzgesetztes (zuféllige Funde) ist das Re-
gierungsprasidium Stuttgart, Auf3enstelle Freiburg, Ref. 26 — Denkmal-
pflege, Fachbereich Archdologische Denkmalpflege, unverziglich
fernmadndlich und schriftlich zu benachrichtigen, falls Bodenfunde bei
Erdarbeiten in diesem Gebiet zutage treten. Auch ist die Behérde hin-
zuzuziehen, wenn Bildstécke, Wegkreuz, alte Grenzsteine oder &hnli-
ches von den Baumafinahmen betroffen sein sollten.

(4.4)

Hinsichtlich des Bodenschutzes sind folgende Bestimmungen zu be-
achten:
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Bei der Benutzung von Boden (Befahren, Lagern, usw.) sowie
beim Abgraben, Auftrdgen, Umlagern und Zwischenlagern von
Bodenmaterial gilt das Vermeidungsgebot zur Vorsorge gegen
das Entstehen schadlicher Bodenverdnderungen nach 8§ 7
BBodSchG einschlie3lich der Anforderungen an das Auf- und
Einbringen und Umlagern von Materialien nach 86 BBodSchG.
Schédliche Bodenveranderungen (Bodenverdichtungen,
Schadstoffeintrage, etc.) sind vorsorglich zu vermieden.

Neben den allgemeinen Bestimmungen und Rechtsvorschriften
sind insbesondere die Vorschriften der Bundesbodenschutzver-
ordnung (BBodSchV) und der Ersatzbaustoffverordnung fur die
(Weiter)Verwertung von Bodenmaterial zu beachten und anzu-
wenden.

Bodenabtrag darf nur im erforderlichen Umfang erfolgen.

Die Bboden zukinftiger Grunflachen sind vor baulichen Beein-
trachtigungen zu schitzen, insbesondere vor Befahrungen und
dadurch ausgeldste Verdichtungen. Dazu sind diese Flachen
als Tabuflachen eindeutig zu kennzeichnen und abzuzaunen.

Ober- und Unterboden sind entsprechend DIN 18915, DIN
19639 und DIN 19731 schonend und getrennt voneinander aus-
zubauen. Sie durfen nicht vermischt und mussen getrennt von-
einander gelagert werden. Im Unterboden weisen Farbunter-
schiede, zunehmender Steingehalt, Veranderung der Muste-
rung und/oder der Dichte auf einen Horizontwechsel hin. Unter-
bdden mit unterschiedlichen Steingehalten, Farben, Mustern
und/oder Dichte (Horizonte) sind getrennt auszubauen und zu
lagern.

Ausgebauter Boden (z. B. Mutter- bzw. Oberboden) ist fachge-
recht entsprechend DIN 18915, DIN 19639 und DIN 19731 zwi-
schenzulagern und im nutzungsfahigen Zustand zu erhalten.

Beim Wiedereinbau sind die naturlichen Schichtfolgen und -
machtigkeiten aus Ober- und Unterboden und Untergrund wie-
derherzustellen. Dabei sind Ubermafige Verdichtungen ent-
sprechend DIN 18915, DIN 19639 und DIN 19731 zu vermeiden.

Ein Uberschuss an Mutterboden soll nicht zur Krumenerhéhung
auf nicht in Anspruch genommenen Flachen verwendet werden.
Er ist anderweitig zu verwenden, z.B. fir die Gestaltung von
Grunanlagen oder fir Rekultivierungs- und Bodenverbesse-
rungsmafnahmen. Die Auftragshohe soll 20 cm bei Grinanla-
gen und 30 cm bei Grabeland nicht Uberschreiten.
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Alle Bodenarbeiten sind entsprechend DIN 18915, DIN 19639
und DIN 19731 nur bei geeigneter, mdglichst trockener Witte-
rung bis zu maximal steif-plastischer Konsistenz zul&ssig; nach
ergiebigen Niederschlagen, bei Bildung von Pflitzen o- der
weich-plastischer Konsistenz sind den Boden beeintrachtigende
Arbeiten einzustellen. Nur Boden mit geeigneten Mindestfestig-
keiten dirfen befahren, aus- oder eingebaut werden. Die Gren-
zen der Befahrbarkeit und Bearbeitbarkeit nach den geltenden
technischen Normen (z.B. DIN 18915, DIN 19639, DIN 19731,
etc.) sind jeweils zu beachten und einzuhalten. Hinweis: Boden
in den Konsistenzbereichen kol und ko2 (fest bis halbfest) kdn-
nen gut bearbeitet und befahren werden. Konsistenz ,halbfest":
Bodenfarbe dunkelt bei Wasserzugabe nach, Bodenmaterial ist
noch ausrollbar, aber brockelnd, I&sst sich nicht kneten. Fir Bo-
den im Konsistenzbereich ko3 (steif-plastisch) kdnnen die Ar-
beiten unter Berlcksichtigung des ,Nomogramm zur Ermittlung
des maximal zulassigen Kontaktflachendruckes" fortgesetzt
werden. Konkrete Hinweise zur Bestimmung der Konsistenz fin-
den sich in den DIN-Normen 18915 und 19639 (Konsistenz-
klasse 4 und grofer).

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung sind Flacheneinteilungen,
Befahrungsstrecken bzw. BaustralR3en, geeignete Maschinen-
technik und die Logistik der Bodenarbeiten detailliert auszuar-
beiten und ggf. mit der Unteren Bodenschutzbehdrde abzustim-
men.

Bodenarbeiten (Abtrag, Auftrag, Befahrung, Umlagerung, Zwi-
schenlagerung, usw.) darfen nur mit Kettenfahrzeugen geringer
Bodenpressung sowie mit geringem Gesamtgewicht durchge-
fuhrt werden; der zuldssige maximale Kontaktflachendruck bzw.
die zuldssige maximale Bodenpressung von maximal 0,4
kg/cm2 ist einzuhalten. Darlber hinaus sind die Grenzen der
Befahrbarkeit und Bearbeitbarkeit nach den geltenden techni-
schen Normen (DIN 18915, DIN 19639 und DIN 19713) jeweils
zu beachten und einzuhalten.

Witterungsbedingte  Baustillstandszeiten zur Vermeidung
schadlicher Bodenverdichtungen sind einzuplanen. Bei Kkriti-
schen Wetterlagen (insbesondere Regen, Schnee und Tauwet-
ter) sind die Bautatigkeiten einzustellen.

Eine Vermischung von Bodenmaterial mit Fremdmaterialien und
Bauabfallen ist unzuldssig. Eventuelle Fremdmaterialeintrage
sind ruckstandslos zu entfernen.
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Missen Boden zukinftiger Grinflachen bauzeitlich in Anspruch
genommen werden, sind diese durch geeignete Befestigungen
vor Verdichtungswirkungen zu schitzen. Aufgrund der Verdich-
tungsempfindlichkeit der vorliegenden Bdden sind besondere
Schutz- und Minimierungsmafl3nahmen zu treffen, um nachhal-
tige Bodenschadverdichtungen zu vermeiden. Die Befesti-
gungsarten - wie mineralische Baustral3en, Stahlplatten, koppel-
bare Lastverteilungsplatten, Baggermatratzen etc.- der bauzeit-
lich genutzten Bodenflachen sind anhand der baulichen Nut-
zungsintensitat (Achslasten / spezifische Bodendricke und
Laufwerkstypen, Befahrungsfrequenzen) auszuwahlen. Die
hierfir geltenden technischen Normen (z.B. DIN 18915, DIN
19639, DIN 19731, etc.) sind jeweils zu beachten und einzuhal-
ten. Wenn keine Baustral3en angelegt werden, sind fur die Be-
fahrung lastverteilende Platten (sog. Baggermatratzen oder
Holzbohlen) vorzuhalten. Befestigte Baustraf3en (geschiittet mit
definiertem Aufbau) sind vorzugsweise auf (oberhalb) dem Mut-
terboden (Oberboden) anzulegen, sofern der Oberboden aus-
reichend trocken und tragfahig ist (geschlossene Grasnarbe).
Unbefestigte Befahrungswege diirfen nur bei ausreichend tro-
ckenem und tragfahigem Boden (geschlossene Grasnarbe) und
nur mit Raupenfahrzeugen mit geringer Bodenpressung sowie
mit geringem Gesamtgewicht befahren werden.

Eine Stabilisierung des anstehenden Bodens mit Kalk-/Zement-
gemischen ist verboten.

Als mineralische Schittungen sind nur natirliche Gesteinskor-
nungen zulassig. Der Einsatz von Recyclingmaterial ist unzulas-
sig. Anfallender Bauschutt ist ordnungsgemal zu entsorgen; er
darf nicht als An- bzw. Auffilimaterial (Mulden, Baugruben Ar-
beitsgraben, usw.) benutzt werden.

Fur Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sind - soweit
maoglich - bereits versiegelte Bereiche zu verwenden.

Baubedingte erhebliche Verdichtungen sind vor der abschlie-
Renden Herstellung der Grinflachen mit geeigneter dynami-
scher (Tief-) Lockerungstechnik zu beseitigen, z.B. mit einem
Stechhublockerer. Bei Mutterbodenauftrag sind baubedingte
Verdichtungen vor Wiederauftrag des Mutterbodens zu beseiti-
gen.

Bei Gelandeaufschiittungen innerhalb des Baugebietes, z.B.
zum Zwecke des Massenausgleichs, der Gelandemodellierung,
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usw., ist der Mutterboden des Urgelandes im Vorfeld abzuschie-
ben (keine Uberschittung). Fur die Auffiillung darf ausschlieR3-
lich Aushubmaterial (Unterboden) verwendet werden.

Die Bodenversiegelung durch Nebenanlagen ist auf das unab-
dingbare Mafd zu beschréanken und Oberflachenbefestigungen
sind maoglichst durchléssig zu gestalten. Zur Befestigung von
Gartenwegen, Garageneinfahrten, Stellplatzen, usw., werden
Rasengittersteine oder Pflaster mit groben Fugen empfohlen.

Bodenbelastungen, bei denen Gefahren fir die Gesundheit von Men-
schen oder erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes nicht
ausgeschlossen werden konnen, sind der Unteren Bodenschutzbe-
horde zu melden.

Archéologie (4.5)

Eventuell erforderliche archéologische Grabungen sind aufgrund der
Eignung als Winterhabitat in der Raumeinheit 7 (s. Abbildung) nur au-
Rerhalb der Winterruhe und mit einer 6kologischen Baubegleitung bzw.
nach der Umsiedlung der Eidechsen durchzufiihren.
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9.5 NACHTRICHTLICHE UBERNAHME

Wasserhaushaltsgesetz (5.1)

Entlang des (verdolten) Krebsbachs ist ein Gewasserrandstreifen von
5 m auszuweisen und zu erhalten.
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ANHANG 1:
VORGEHENSWEISE

EinfuUhrung

Eine erste Begehung der Flachen erfolgte am 6.08.2018. Dabei wurden
sowohl die vorhandenen Hauser grob begutachtet als auch die Obstkul-
turen sudlich und sudéstlich davon. Aufgrund der Artenzusammenset-
zung, Struktur und offensichtlichen Nutzungsintensitét (Intensivwiesen)
wurden Vorkommen von Eidechsen, Grof3em Feuerfalter und Nachtker-
zenschwarmer hier ausgeschlossen.

Aufgrund der Lebensraumstruktur im Gesamtgebiet (verbrachte Garten
mit alteren Baumen, Obstbaume, maRig extensives Grunland auf Teil-
flachen, landwirtschaftliche Gebaude) wurden Flederméause, Vogel,
Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken als Indikator-Artengruppen fir
die faunistischen Erhebungen ausgewahlt. Darliber hinaus erfolgte eine
gezielte Nachsuche der Futterpflanzen von GroRem Feuerfalter und
Nachtkerzenschwarmer an geeignet erscheinenden Stellen. Die Nach-
suche von Reptilien, Tagfaltern, Heuschrecken und Nachtkerzen-
schwarmer konzentrierten sich auf die in Abb. 1 dargestellten Flachen,
da die Ubrigen Flachen als nicht geeignet flr wertgebende Arten dieser
Artengruppen eingestuft wurden.

Die Erfassungsmethoden fir die einzelnen Artengruppen werden nach-
folgend dargestellt. Die Bewertung des aktuellen Zustandes richtet sich
nach Reck (1996), wobei der Schwerpunkt auf den Gefahrdungsstatus
der nachgewiesenen Arten gelegt wird. Die neun Bewertungsstufen von
Reck werden in eine flnfstufige Bewertungsskala transformiert. Die De-
tails kbnnen dem Anhang entnommen werden. Abb. 1 zeigt die Raum-
einheiten, die als Grundlage fur die rAumliche Zuordnung der Bewertung
dienen.
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Abb. 1: Abgrenzung der Raumeinheiten fir die faunistische Bewertung
(strichpunktierte, rote Linien); durchgezogene schwarze Linie: Plan-
gebiet

Fledermé&use Der Schwerpunkt der Fledermausuntersuchung lag in den baumbestan-
denen Flachen im Norden und in der Mitte des Bebauungsplangebietes.
Die Erfassung bestand aus 4 methodischen Bausteinen (Details der Vor-
gehensweise kdnnen dem Fledermausgutachten entnommen werden):

1. Kartierung potenzieller Quartiere: Die Begehung zur Identifizierung
potenziell geeigneter Quartiere erfolgte am 11.04.2019.

2. Nachweis mit Ultraschalldetektoren (Sichtbeobachtungen, Kontrolle
mdglichen Schwarmverhaltens an geeignet erscheinenden Stellen
und Balzkontrollen im Spatsommer): Zur Prufung, ob Flugstraen
durch das Plangebiet laufen, ob bestimmte Strukturen im Gebiet als
Leitstrukturen fur Transferrouten von Einzeltieren genutzt werden
und ob das Plangebiet eine Funktion als Jagdgebiet fiir Fledermause
hat, wurden am 23.05., 17.06. und 15.07.2019 Begehungen mit ei-
nem Ultraschalldetektor durchgefihrt. Am 26.06., 11.07. und
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Vogel

Reptilien

01.08.2019 wurden in den friihen Morgenstunden vor Sonnenauf-
gang Schwarmkontrollen im Plangebiet und auf den angrenzenden
Stral3en durchgefiihrt, um maogliche Quartiere im Untersuchungs-
raum und dessen naherer Umgebung nachweisen zu kénnen. Dar-
Uber hinaus erfolgten am 12.08. und am 30.08.2019 Kontrollen auf
balzende Fledermause im Plangebiet und tiberschlagig in einem Ra-
dius von ca. 200 m um das Plangebiet. Alle Rufe der Fledermause
wurden aufgenommen und mittels GPS verortet sowie mit einem
Zeitstempel versehen.

3. Netzfange: Um Tiere, die anhand der aufgenommenen Rufe nicht
bis zur Art bestimmt werden kénnen (z. B. Langohren, Arten der Gat-
tung Myotis), bis zur Art bestimmen zu kdnnen, wurden am
31.07.2019 im Bereich der verbrachten Obstwiesen sudlich der Tu-
nibergstralle Netzfange durchgefihrt.

4. Auswertung vorhandener Daten: Zuséatzlich zu den beauftragten Er-
fassungen, wurden bereits vorhandene Daten zu Fledermausvor-
kommen in der ndheren Umgebung ausgewertet. Dazu wurde die
Datenbank der Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-
Wirttemberg (AGF) abgefragt und eigene Daten des beauftragten
Gutachterbiiros aus anderen Projekten herangezogen.

Flachendeckende Erhebungen der Végel wurden im sidlichen Teil des
Plangebietes am 19.03., 12.04., 1.05., 21.05. und 17.06.2019 durchge-
fuhrt, im noérdlichen am 13.03., 15.04., 8.05., 19.05. und 12.06.2020.
Daruber hinaus erfolgten Zufallsbeobachtungen wéhrend der Erfassung
der anderen Artengruppen (Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken). Die
Kartierung der Vdgel erfolgte zu Zeiten und Witterungsbedingungen, wie
sie die Standards fur die Erfassung der Vogelfauna vorsehen (zwischen
Sonnenaufgang und 10.00 Uhr, trockene, windarme Witterungsbedin-
gungen). Die Beobachtungen wurden mit Verhaltenshinweisen (z. B.
Ruf, Gesang, Flugbewegungen) auf einem Luftbild festgehalten. Auf die-
ser Grundlage wurde die Brutwahrscheinlichkeit nach Sudbeck et al.
(2005, 109 ff.) ermittelt. Da Steinkduze in der Umgebung vorkommen
und die Flachen gute Voraussetzungen fir diese Art als Nahrungshabi-
tat bieten, wurden am 6. und 14.06.2019 Abendkontrollen durchgefihrt.

Die Erhebungen von Reptilien konzentrierten sich auf die verbrachten
und noch genutzten Garten und deren Umfeld am Nordrand des sudli-
chen Plangebietes und auf das nérdliche Plangebiet. Im Ubrigen Teil des
sudlichen Untersuchungsraumes wurden Vorkommen aufgrund der Le-
bensraumstruktur und der intensiven Nutzung ausgeschlossen. Bege-
hungen erfolgten im Sidteil am 23.04., 1.05., 14.05., 3.09 und
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Tagfalter, Heuschre-
cken und Nachtker-
zenschwarmer

12.09.2019, im Nordteil am 3.09. und 12.09.2019 sowie am 15.04., 8.05.
und 19.05.2020. Bei den Begehungen wurden geeignet erscheinende
Strukturen (Saume und Flachen mit einem Wechsel von offenen und
deckungsreichen Stellen) langsam abgeschritten und die Nachweise di-
rekt auf der Karte verzeichnet oder mit einem GPS-Gerat festgehalten.

Begehungen zur Erfassung von Tagfalter, Heuschrecken und Nachtker-
zenschwérmer erfolgten im Sidteil am 23.04., 1.05., 14.05., 3.06.,
28.06., 16.07., 5.08., 3.09. und 12.09.2019, im Nordteil am 5.08., 3.09.
und 12.09.2019 sowie am 19.05., 12.06. und 6.07. 2020. Bei der Erfas-
sung wurden die Flachen langsam abgeschritten und die beobachteten
Tiere mit den Individuenzahlen notiert. Bei den Heuschreckenarten, die
in héheren Dichten auftraten erfolgte die Aufnahme in Abundanzklassen
(Einzeltiere, 2-5, 6-10, 11-20, 20-50 Tiere) oder es wurde lediglich no-
tiert, ob die Art vorkommt. Fir die Erfassung hochfrequent singender
Heuschreckenarten (z. B. Schiefkopfschrecke, Schwertschrecke) wurde
ein Ultraschalldetektor eingesetzt. Am 30.08. kam dieser dartiber hinaus
bei eine Dammerungsbegehung (20-22 Uhr) zum Einsatz, um hochfre-
quent singende Arten, die ihren Aktivitdtsschwerpunkt in der Damme-
rung und nachts haben, nachweisen zu kdnnen.

Die gezielte Nachsuche des Grof3en Feuerfalters wurde im Stdteil am
14.05. und 3.06.2019 sowie am 5.08. und 3.09.2019 durchgefihrt. Dabei
lag der Schwerpunkt bei der ersten Begehung jeweils auf den Faltern,
wahrend beim zweiten Durchgang die vorhandenen Ampferpflanzen auf
Eier abgesucht wurden. Die im Sudteil vorhandenen Nachtkerzenbe-
stdnde wurden am 28.06. und 16.07. auf Hinweise fur ein Vorkommen
des Nachtkerzenschwarmers abgesucht (Fral3spuren, Kot, Raupen).
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ANHANG 2

BEWERTUNG FUR DAS SCHUTZGUT ,,PFLANZEN, TIERE UND IHRE LEBENSRAUME*

2

Gefahrdung in der
Grolregion ,,Sud-
westdeutsche Mittel-
gebirge

EINFUHRUNG

Die Ermittlung der Bedeutung setzt sich zusammen aus einem biotop-
und einem artenbezogenen Ansatz. Die Bedeutung der Biotope erfolgt
daher sowohl anhand von typenbezogenen (Kriterien: Gefahrdung in der
Grofregion und die Entstehungsdauer/Regenerierbarkeit) wie auch von
biotopbezogen Kriterien (Kriterien: ,Naturraum- und standorttypische Ar-
tenausstattung")

BIOTOPTYPENBEZOGENER ANSATZ

Geféahrdungskategorien und der Gefahrdungsgrad ist der Roten Liste
der gefahrdeten Biotoptypen der BRD" (RIECKEN et al. 2017) entnom-
men.

Fur die einzelnen Biotop- und Nutzungstypen wird dort in Bezug auf die
Grol3regionen eine Einschatzung der Gefahrdung gegeben. Die Skalie-
rung von RIECKEN et al. (2017) wurde in der Kategorie "sehr gering”
um die Beschreibung "sich ausbreitend" ergénzt (z.B. Neophytenbestan-
de). In die Einschéatzung des Gefahrdungsgrades (s. Tabelle 12) flieRen
die Gefahrdungen durch direkte Vernichtung (Flachenverlust) und durch
qualitative Veranderung (schleichende Degradierung) ein. Aus den Ge-
fahrdungen durch direkte Vernichtung und durch qualitative Verande-
rung konstruieren RIECKEN et al. (2017) einen ,Gesamt-“Gefahrdungs-
grad.
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Kategorien fiir die Gefahrdung durch Fla- | Kategorien fir die Gefahrdung durch quali- | Rote |Bedeu-
chenverlust tative Verdnderungen Liste [tung
vollstandig vernichtet: Biotoptypen bzw. - | vernichtet: Biotoptypen bzw. -komplexe, deren | 0 sehr hoch
komplexe, die friiher im Betrachtungsraum | Qualitat so stark beeintrachtigt wurde, dass Be-
vorhanden waren und heute nicht mehr sténde mit typischer Auspragung vollstédndig
nachgewiesen werden kénnen vernichtet sind
von vollstandiger Vernichtung bedroht: | von vollstandiger Vernichtung bedroht: Bio- | 1
Biotoptypen bzw- komplexe, von denen nur- | toptypen bzw. -komplexe, deren Qualitat in an-
mehr ein geringer Anteil d. Ausgangsflache | nahernd ihrem gesamten Verbreitungsgebiet
vorhanden ist und mit deren vollstandiger so stark negativ verandert wurde, dass Be-

Vernichtung gerechnet werden muss, stéande mit typischer Auspragung kurzfristig von
vollstéandiger Vernichtung bedroht sind

stark gefahrdet: Biotoptypen bzw. - kom- stark gefahrdet: Biotoptypen bzw. -komplexe, |2
plexe, deren Flachenentwicklung in anna- deren Qualitat so stark negativ veréndert
hernd dem gesamten Betrachtungsraum wurde, dass
stark riicklaufig ist oder die bereits in meh- im gesamten Betrachtungsraum ein starker
reren Teilregionen weitgehend ausgelscht Riickgang von Bestanden mit typischer
wurden. Auspragung feststellbar ist oder

solche Besténde in mehreren Teilregionen

bereits weitgehend vernichtet wurden
gefahrdet: Biotoptypen bzw. -komplexe, gefahrdet: Biotoptypen bzw. -komplexe, deren | 3 hoch
deren Flachenentwicklung in weiten Berei- | Qualitét so stark negativ verandert wurde, dass
chen des Betrachtungsraums negativ ist in weiten Bereichen des Betrachtungs-
oder die vielerorts lokal vernichtet wurden raums ein Riickgang von Bestanden mit ty-

pischer Auspragung feststellbar ist oder

Bestande mit typischer Auspragung vieler-

orts lokal bereits ausgeldscht wurden
potentiell gefahrdet: Biotoptypen bzw. - - p mittel
komplexe, die im Betrachtungsraum nur
sehr regional verbreitet sind oder natirli-
cherweise nur in geringer Gesamtflache
bzw. Bestandszahl vorkommen
derzeit vermutlich keine Gefahrdung derzeit vermutlich keine Geféhrdung - gering
in Ausbreitung begriffen - - sehr

gering

Tabelle 12:
andert und erganzt)

Entstehungsdauer,
Regenerierbarkeit

Gefahrdungskategorien fir Biotoptypen und -komplexe (nach RIECKEN et al. 2017, ver-

Die Regenerationsfahigkeit ist - vereinfachend dargestellt - abhéngig
von der Entstehungsdauer eines Biotoptyps, dem Vorhandensein oder

der Moglichkeit der Herstellung der bendtigten Standortbedingungen so-
wie vom Wiederbesiedlungspotential. Zugrunde gelegt ist daher die Zeit,
die ein bestimmter Biotoptyp fur seine Entwicklung bendtigt, damit er
sich in Struktur- und Artenausstattung typisch entwickeln kann. Aul3er-
dem erfolgt eine Einschétzung, ob entsprechende Standortbedingungen
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vorhanden oder wieder herstellbar sind und ob Mdglichkeiten einer Wie-
derbesiedlung bestehen. Es handelt sich bei den Jahresangaben z.T.
um Schétzwerte anhand von Extrapolationen (z.B. Moorwachstum), z.T.
um Angaben, die konkreten Beobachtungen entstammen (Griinland).
Die Skalierung und die Einstufung folgt - in modifizierter Form -
RIECKEN et al. (2017); sie wurde fur Biotoptypen, fur die eine Einstu-
fung nicht sinnvoll ist bzw. deren Regeneration naturschutzfachlich nicht
erwiinscht ist, z.B. Neophytenfluren, um der Kategorie "sehr gering" er-
ganzt.

Einstufung (nach RIECKEN et al., modifiziert) Einstufung (nach Zeitbezug Bedeutung
Riecken et al. 2017) (Jahre) nach
KAULE
nicht regenerierbar. >250 sehr hoch
Biotoptypen bzw.- komplexe, deren Regeneration in historischen Zeit-
raumen nicht mdéglich ist . Biotoptypen, deren Standortbedingungen
nicht neugeschaffen werden kénnen sowie Biotoptypen, deren Be-
stande weitgehend isoliert sind und von Restpopulationen bedrohter bi-
otoptypischer Arten bzw. bedeutenden Teilpopulationen davon besie-
delt werden.
kaum regenerierbar. 150 - 250 hoch
Biotoptypen oder -komplexe, deren Regeneration nur in historischen
Zeitraumen moglich ist und dann aufgrund der geringen Zahl und ho-
hen Isolation der Einzelbestande fir eine Besiedlung durch typische
Arten nur in unvollstédndiger Form zu erwarten ist.
schwer regenerierbar 50 - 150 mittel
Biotoptypen bzw-Komplexe, deren Regeneration nur in langen Zeitrau-
men wahrscheinlich ist.
bedingt regenerierbar 15-50 gering
Biotoptypen bzw. -komplexe, deren Regeneration in mittleren Zeitrau-
men wahrscheinlich ist.
regenerierbar <15 sehr gering
Biotoptypen bzw. -komplexe, deren Regeneration in kurzen Zeitréumen
wahrscheinlich ist. Hierher auch: Biotoptypen und -komplexe, bei denen
die Beurteilung der Regeneration nicht sinnvoll ist (z.B. naturschutz-
fachlich ,unerwiinschte Typen*)

Tabelle 13: Bewertungskriterien fiir den Parameter "Alter und Wiederherstellungsdauer”

3

BIOTOPBEZOGENER ANSATZ

Naturraum- und stand- Das Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (RECK et al. 1996) definiert

orttypische Artenaus-
stattung Vegetation

Mindeststandards der Vegetationsausstattung fur eine Reihe von Nut-
zungsarten (Wald, Grunland, Acker) in Abhangigkeit von NaturrGumen
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und Standortbedingungen. Fir Nutzungstypen, die im ZAK nicht ange-
sprochen werden, richtet sich die Beurteilung nach dem Grad der Beein-

flussung.

Grinland (ZAK 1996) Waldstandorte (ZAK 1996, nicht im ZAK Bedeutung

erganzt) erfasste

Nutzungstypen
deutlich mehr als 22 Bestand entspricht im Aufbau nicht oder kaum anth- sehr hoch
anpassungsfahige Arten | . zonaler Waldgesellschaft zu ropogen beeinflusst,
oder deutlich mehr als mehr als 90 % Verén_derung durch
zwei anspruchsvolle - azonaler Waldgesellschaft zu nattrliche, endogene
Arten (gem. ZAK) 100 % oder exogene Fakto-
ren

mehr als 22 Bestand entspricht im Aufbau geringer anthropoge- hoch
anpassungsfahige Arten | . zonaler waldgesellschaft zw. | Ner Einfluss; Bestand
sowie mehr als zwei 75 und 90 % andert sich nach Auf-
anspruchsvolle Arten - azonaler Waldgesellschaft zw horen des Einflusses
(gem. ZAK) | kaum und/oder lang-

80 u. 100 % sam
ca. 22 anpassungsféhige | Bestand entspricht im Aufbau mittlerer anthropoge- mittel
Arten sowie zwei - zonaler Waldgesellschaft zw. ner Einfl_uss; Bestand
anspruchsvolle Arten 50 u. 75% andert sich nach Auf-
(gem. ZAK) horen des Einflusses

- azonaler Waldgesellschaft zu deutlich und/oder in

60 u. 80 % mittleren Zeitrdumen.
weniger als 22 Bestand entspricht im Aufbau hoher anthropogener gering
anpassungsfahige Arten | . zonaler waldgesellschaft zw. | Einfluss; Bestand an-
oder max. eine 25 und 50% dert sich nach Aufho-
anspruchsvolle Art (gem. ren des Einflusses er-
ZAK) - azonaler Waldgesellschaft zw. | heplich und/oder kurz-

40 und 60 % fristig.
deutlich weniger als 22 Bestand entspricht im Aufbau sehr hoher anthropo- sehr gering

anpassungsfahige Arten
ohne anspruchsvolle
Arten (gem. ZAK)

- zonaler Waldgesellschaft zu
weniger als 25%

- azonaler Waldgesellschaft zu
weniger als 40%

gener Einfluss; Be-
stand andert sich
nach Aufhdren des
Einflusses vollstandig
und sehr kurzfristig.

Tabelle 14:
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ANHANG 3

AUSZUG AUS DEM OKOKONTO DER GEM. IHRINGEN UND NACHWEIS DER MABNAHMEN

Flurstiicksnummer
MaRnahmenflache
FlachengroRe

Ausgangszustand:

Ziel:
MaBnahmen Anlagezustand

MaBnahmen Pflege

2653
Wa 15d3
3882 gm

Gewann Oberried

Christbaum /Schmuckreiserkultur in unterschiedlichen Altersklassen in sehr dichtem Bestand . Im Unterwuchs dominieren Brachearten von Goldrute, Grasern und Nitrophyten.

Feuchtwiese
Entfernung exotischer Gehélze

Zweimalige Mahd mit Abfuhr des Mahguts oder seitlicher Lagerung. Beim 1. Mahdtermin mind. 5 m breite Randstreifen stehen lassen

Stand:

GAEDE UND GILCHER PARTNERSCHAFT 2024

Schutzgut Biotope und Lebensraume  |Artenschutz Boden Oberflachenwasser Grundwasser Klima und Luft Landschaftsbild

Wertigkeit Ausgangszustand gering 2 7764|gering 7764[sehr hoch 4 15528,00|gering 2 7764|gering 2 7764|gering 2 7764|sehr gering 1 3882

Wertigkeit Zielzustand hoch 4 15528(mittel 3 11646[sehr hoch 4 15528,00|gering 2 7764|gering 3 11646(gering 2 7764|mittel 3 11646

Aufwertungspotenzial gesamt 7764 3882 0f 0l 3882 0| 7764

Linearer Wertzuwachs pro Jahr 233 116 0| 0 116 0| 233

Wertentwicklungstabelle Gesamt Wert- Abbuchung|  Gesamt Wert- Abbuchung| Gesamt Wert- Abbuchung| Gesamt Wert- Abbuchung|  Gesamt Wert- Abbuchung|  Gesamt Wert-zuwachs _ Abbuchung Gesamt Wert- Abbuchung
zuwachs zuwachs zuwachs zuwachs zuwachs zuwachs

2015 7.764 233 3.882 116 0 0 0 0 0| 3.882 116 0 0 7.764 233

2016 7.997 233 3.998 116 0 0 0 0 0f 3.998 116 0 0 7.997 233

2017 8.230 233 4.115 116 0 0 0 0 0f 4.115 116 0 0 8.230 233

2018 8.463 233 4.231 116 0 0 0 0 0| 4.231 116 0 0 8.463 233

2019 8.696 233 4.348 116 0 0 0 0 0f 4.348 116 0 0 8.696 233

2020 8.929 233 4.464 116 0 0 0 0 0] 4.464 116 0 0 8.929 233

2021 9.162 233 4.581 116 0 0 0 0 0f 4.581 116 0 0 9.162 233

2022 9.394 233 4.697 116 0 0 0 0 0f 4.697 116 0 0 9.394 233

2023 9.627 233 4.814 116 0 0 0 0 0f 4.814 116 0 0 9.627 233

2024 9.860 233 4.930 116 0 0 0 0 0f 4.930 116 0 0 9.860 233

Gesamt]
Effizienzfaktc
6]

23292
698,76

23.292f
23.991f
24.690)
25.388)
26.087|
26.786|
27.485]
28.183]
28.882
29.581
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Flurstiicksnummer
MaBnahmenflache
Flachengroe

Ausgangszustand:

Ziel:
MaBnahmen Anlagezustand

MaBnahmen Pflege

2653 Gewann Oberried
Wa 15f
5110 gm (Teilstlick)

Nitrophytische Vegetation mit Brennesseln und Goldrute sowie aufkc der Gehd ession ), Esche, auf ca. 5 % der Flache
Feuchtwiese
Entfernung von Neophyten

Zweimalige Mahd mit Abfuhr des Mahguts oder seitlicher Lagerung. Beim 1. Mahdtermin mind. 5 m breite Randstreifen stehen lassen

Stand:

Schutzgut Biotope und Lebensraume Artenschutz Boden Oberflachenwasser Grundwasser Klima und Luft Landschaftsbild

Wertigkeit Ausgangszustand mittel 3 15330(gering 2 10220(sehr hoch 4,00 20440,00|gering 2 10220[hoch 2 10220(gering 2 10220(gering 2 10220

Wertigkeit Zielzustand hoch 4 20440|mittel 3 15330|sehr hoch 4,00 20440,00|gering 2 10220(hoch 2 10220(gering 2 10220 mittel 3 15330

Aufwertungspotenzial gesamt 5110 5110 [ 0] 0] 0| 5110|

Linearer Wertzuwachs pro Jahr 153 153 0l of ) ) 153|

Wertentwicklungstabelle Gesamt Wert- Abbuchung| Gesamt Wert-| Abbuchung| Gesamt Wert- Abbuchung| Gesamt Wert- Abbuchung| Gesamt Wert-  Abbuchung|  Gesamt Wert-zuwachs _ Abbuchung Gesamt Wert- Abbuchung
zuwachs zuwachs zuwachs zuwachs zuwachs zuwachs

2015 5.110 153 5.110 153 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 5.110 153

2016 5.263 153 5.263 153 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 5.263 153

2017 5.417 153 5.417 153 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 5.417 153

2018 5.570 153 5.570 153 0 0 [ 0 0) 0 0 0 0 5.570 153

2019 5.723 153 5.723 153 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 5.723 153

2020 5.877 153 5.877 153 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 5.877 153

2021 6.030 153 6.030 153 0 0 0 0 0f 0 0 0 0 6.030 153

2022 6.183 153 6.183 153 0 0 0 0 0] 0 0 [ [ 6.183 153

2023 6.336 153 6.336 153 0 0 0 0 0f 0 0 0 0 6.336 153

2024 6.490 153 6.490 153 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 6.490 153

Folgende Seiten:

Anlagenachweis und Dokumentation bis einschl. 2020 anbei (der Anlagenachweis bezieht sich auf eine insgesamt gré3ere Flache)
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Gesamt|
Effizienzfaktc
3]

15330
459,9

15.330|
15.790]
16.250)
16.710|
17.170|
17.630)
18.089)
18.549)
19.009|
19.469|
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen des Bebauungsplans fiir das Gebiet ,lhringen Siid — Kleinried” ist die Bebauung einer
landwirtschaftlich bzw. kleingartenbaulich genutzten Flache geplant, welche zu grolRen Teilen von
Spalierobst und Obstbdaumen bestanden ist. Vor allem die Obstbaumbestidnde kdnnten
Fledermausen als Lebensraum dienen, da diese Tiere derartige Landschaftselemente auf vielseitige
Weise nutzen. So kdnnen Baumhohlen oder Spaltenquartiere als Ruhestatte oder zur Reproduktion
besiedelt und die Gehodlzstrukturen als Jagdhabitat und fiir Transferfliige genutzt werden.

Durch die Bebauung wird eine strukturreiche Flache von knapp dreiHektar verloren gehen und somit
die bestehenden Funktionen fiir Fledermause beeintrachtigt werden. Alle in Deutschland
vorkommenden Fledermausarten sind nach dem bundesdeutschen und européischen
Artenschutzrecht streng geschitzt. Laut Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind daher
Artenschutzbelange im Rahmen der geplanten Bebauung zu beriicksichtigen.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung sollte das durch die Bebauung entstehende
Konfliktpotenzial fiir Fledermause eingeschatzt werden. Aus diesem Grund wurden Erfassungen
durchgefiihrt, mit welchen das Quartierpotenzial, das Artenspektrum, der Status der vorkommenden
Tiere (reproduzierende Weibchen, Jungtiere, Mannchen) sowie die Flugbewegungen (Richtung und
Individuenzahlen) untersucht wurden.

Die Datenerhebungfand zwischen Aprilund September 2019 statt. Eine auf diesen Daten beruhende
Analyse und artenschutzrechtliche Beurteilung der vorliegenden Situation wird mit diesem
Gutachten vorgelegt.

Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie ® www.frinat.de
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2 Rechtlicher Hintergrund und Bewertungsmaf3stabe

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung wird zunachst geprift, welche
zulassungskritischen Arten im Projektgebiet vorkommen kénnten. In einem weiteren Schritt wird
beurteilt, ob diese Artenim Sinne des § 44 BNatSchG vom Vorhaben beeintrachtigt werden kénnten.
Sind Vorkommen dieser Arten auf Grund fehlender Lebensrdume auszuschlieBen, konnen auch keine
erheblichen Beeintrachtigungen erwartet werden. Kann eine solche Beeintrachtigung zu diesem
Zeitpunkt nicht ausgeschlossen werden, ist fiir die betreffenden Arten im Vorfeld der
Projektrealisierung eine Artenschutzprifung mit Art-Erfassungen durchzufihren.

Die rechtlichen Grundlagen der Artenschutzpriifung werden insbesondere im Kapitel 5,Schutz der
wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstatten und Biotope’ und hier insbesondere in
den §§ 44 (Vorschriften fir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten)
und 45 (Ausnahmen) des Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) geregelt.

Diese Vorschriften werden in § 44 Abs. 1 konkret genannt. Demnach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoéren (Verletzungs- und Totungsverbot),

2. wild lebende Tiere derstreng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
derFortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten derwild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschaddigen oder zu zerstoren (Schadigungsverbot).

In § 44 Abs. 5 wird fr nach § 17 zulassige Eingriffe relativiert, dass keine VerstoRe gegen das Verbot
nach Abs. 1 vorliegen, wenn betreffend

Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot, s.0.)

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungsrisiko flir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung
der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

Abs. 1 Nr. 1 (Verletzungs-und Tétungsverbot, s.o.)

die Tiere oderihre Entwicklungsformenim Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.
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Abs. 1 Nr. 3 (Schadigungsverbot, s.o.)

die okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen dazu auch vorgezogene AusgleichmaBnahmen (CEF-MalRnahmen)
festgesetzt werden.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG mit Bezug auf die streng
geschitzten Arten erfillt, missen flir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45
Abs. 7 BNatSchG erflillt sein.

Freiburger Institut fir angewandte Tierdkologie ® www.frinat.de
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3 Untersuchungsmethoden

3.1 Planungsgebiet

Das ca. 3,0 Hektar groRe Planungsgebiet liegt im Stden lhringens im Kreuzungsbereich
TunibergstraRe/GlindlingerstraBe (siehe Abbildung 1). Es besteht zu groBen Teilen aus Spalierobst-
Anlagen sowie einer Obstbaumwiese im Norden. Die Scheune, die im Planungsgebiet liegt, wird
erhalten bleiben. Im Norden und Westen grenzt das Gebiet an bestehende Siedlungsbereiche, im
Osten und Siiden an ein Mosaik aus weiterem Spalierobst, Feldern und Ackern mit einzelnen
Baumbestdnden.

[ Planungsgebiet
0 100 200m  }
I

Kartengrundlage: LGL, www.Igl-bw.de

Abbildung 1: Lage des Planungsgebiets (rote Umrandung)

3.2 Kartierung potenzieller Fledermausquartiere

Zahlreiche Fledermausarten beziehen regelmaRig Quartiere in Baumen. In Baden-Wirttemberg
werden Wochenstuben- und/oder Winterquartiere in Baumen typischerweise von den Arten
Nymphen-, Wasser-, Brandt-, Fransen-, Bechsteinfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler,
Mickenfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus genutzt. Die Nutzung von
Baumquartieren als Einzel- und/oder Paarungsquartier ist nahezu fir alle vorkommenden Arten
nachgewiesen.

Generell werden zwei Typen von Quartieren unterschieden, welche noch weiter nach ihrer
Entstehung spezifiziert werden kénnen, wobei hiufig flieRende Ubergénge vorhanden sind:

Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie ® www.frinat.de
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e Hohle: Spechthohle (SH), Faulnishohle (FH), Astloch (AL)
e Spalte: Rindenschuppe (RS), Spechtloch (SL), Stammriss (SR), sonstige Spaltenquartiere (SQ)

Die Nutzung von Baumgquartieren reicht von Einzel- und Balz-/Paarungsquartieren Uber
Wochenstubenquartieren bis zu Winterquartieren. Als Einzelquartiere kommen von kleinen
Spaltenquartieren bis zu Spechthohlen alle Quartierarten in Frage. Wochenstubenquartiere sind
Uberwiegend in groBeren Hohlenquartieren zu finden, von manchen Arten werden jedoch auch
groRere Rindenschuppen als Wochenstubenquartiere genutzt (z.B. Mopsfledermaus). Als
Winterquartiere kommen meist nur frostsichere Hohlenquartiere in Frage, die eine entsprechende
Wandstarke voraussetzen.

Um eine Beeintrachtigung von Fledermausquartieren durch das Vorhaben einschatzen zu kénnen,
wurden am 11.04.2019 alle Baume innerhalb der durch die Rodung betroffenen Flachen im Hinblick
auf potenzielle Quartiere untersucht. Als Hilfsmittel wurden GPS-Gerat und Fernglas verwendet.
Wurde ein potenzielles Baumquartier entdeckt, so erfolgte die Dokumentation von Erfassungsdatum,
Koordinaten, Exposition, Baumart, Brusthohendurchmesser, Quartierhohe, Quartierart und
Quartiereignung. Die Quartiereignung wurde hierbeiin drei Kategorien unterteilt:

e Gering (z.B. Einzelquartiere): kleine Rindenschuppen oder Spaltenquartiere mit Platz fur
Einzeltiere,

e Mittel (z.B. Paarungsquartiere): mittelgrofle Rindenschuppen oder Faulnishéhlen mit Platz
fur mehrere Tiere, zum Beispiel Paarungsgesellschaften,

e Hoch (Wochenstuben- oder Winterquartiere): Spechthéhlen, groRe Faulnishdhlen, grolle
Rindenschuppen mit Platz fiir zahlreiche Tiere.

3.3 Detektorbasierte Beobachtungen

Da sich an den Gebduden und den Baumen im Planungsgebiet potenzielle Fledermausquartiere
befinden, waren ergianzende Erfassungen notig, um Hinweise auf eine tatsdchliche Nutzung von
Quartiermoglichkeiten im Planungsgebiet zu erhalten. Zusatzlich wurden Informationen Uber
Habitatnutzung und Artvorkommen gesammelt. Die Erfassungen wurden in die Wochenstubenzetit (je
nach Fledermausart Mai bis August) und Paarungszeit (August und September) gelegt, wenn die
Nachweiswahrscheinlichkeit am grofSten ist. Es wurden drei abendliche Sichtbeobachtungen, drei
Schwarmkontrollen in der Morgendammerung und zwei abendliche Balzkontrollen durchgefiihrt.

Alle Rufe der Fledermduse wurden aufgenommen und mittels GPS verortet sowie mit einem
Zeitstempelversehen. Eingesetzt wurden die Detektoren ,,D1000x“ (Firma Pettersson Elektronik AB,
Schweden) und ,Batlogger M“ (Firma elekon AG, Schweiz). Die Artbestimmung der Rufe erfolgte
durch die Software ,Batsound” (Version 4.0, Petterson Elektronik AB) sowie BatExplorer” (Version
1.11.4.0, Elekon AG).

3.3.1 Sichtbeobachtungen

Um potenzielle Flugstralen von Fledermausen oder auf Transferfliigen genutzte Leitstrukturen zu
identifizieren, wurden drei detektorbasierte Sichtbeobachtungen auf der betroffenen Flache und
dem nadheren Umfeld durchgefiihrt (siehe Abbildung 2). Diese drei Beobachtungen erfolgten am
23.05.2019, am 17.06.19 und am 15.07.2019 bei geeigneten Witterungsverhaltnissen (trocken,
windstill) jeweils fiir ca. zwei Stunden nach Sonnenuntergang. Hierbei wurden jeweils wahrend der
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ersten Stunde der Erfassung potenzielle Leitstrukturen von einem stationdaren Beobachtungspunkt
aus kontrolliert, um mogliche FlugstraRen zu identifizieren, genutzte Leitstrukturen zu verifizieren
und Riickschliisse (iber das Verhalten der Fledermause zu gewinnen. Im Anschluss wurde das

Untersuchungsgebiet auch groBraumiger abgeschritten und auf die Nutzung potenzieller Jagdgebiete
geachtet.

@ Beobachtungspunkte

[ Planungsgebiet

0 20 40 60m
I S S

Kartengrundlage: LGL, www.Igl-bw.de

Abbildung 2: Lage der Beobachtungspunkte im Planungsgebiet

3.3.2 Schwarmkontrollen

Die Wochenstubenquartiere zdhlen neben Paarungs- und Winterquartieren zu den wichtigsten
Quartieren einer Fledermaus-Population, da hier meist zahlreiche Weibchen zusammenkommen und
die Geburt sowie Aufzucht der Jungtiere erfolgt. Um eine mogliche Nutzung der potenziellen
Quartiere durch Wochenstuben zu untersuchen, wurden drei morgendliche Schwarmkontrollen im
Zeitraum Juni/Juli/August durchgefiihrt. Schwarmkontrollen sind eine gute Methode zur
Identifikation von Quartieren, da die Tiere durch ihr auffilliges Verhalten — sogenanntes Schwarmen

Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie ® www.frinat.de
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— Uber langere Zeit ein genutztes Quartier zeigen: bei der Rickkehr in das Quartier kreist eine
Fledermaus in der Regel mehrere Minuten vor dem Eingang und fliegt das Quartier mehrfach an,
sodass sie dabei besonders gut in der frihen Morgenddammerung beobachtet werden kann. Daher
sind Quartiere mittels Kontrollen zur Schwarmzeit leichter zu finden als wahrend der Ausflugzeit,
wenn die Tiere ihr Quartier schnell verlassen und zielstrebig in die Jagdgebiete fliegen.

Die drei Schwarmkontrollen wurden am 26.06., 11.07. und 01.08.2019 bei geeigneten Witterungs-
verhaltnissen (trocken, windstill) jeweils ca. zwei Stunden direkt vor Sonnenaufgang durchgefiihrt.
Hierbei wurden das Gebiet sowie die angrenzenden StraRen mehrfach durch langsames Abschreiten
mittels Ultraschall-Detektor auf schwarmende Fledermduse, bzw. auf Anzeichen einer
Quartiernutzung durch Fledermause hin kontrolliert. Zwischen den Erfassungsterminen lagen jeweils
mindestens zwei Wochen, da insbesondere die im Siedlungsbereich haufigste Art, die
Zwergfledermaus, ihr Quartier oft wechselt und so mehrere genutzte Quartiere zeigen kénnte.

3.3.3 Balzkontrollen

Die Mannchenvieler Fledermausarten zeigen wahrend der Paarungszeit ein auffalliges Balzverhalten,
bei dem im Flug oder aus einem Quartier heraus mit charakteristischen Soziallauten gerufen wird,
um Weibchen anzulocken. Zur Ermittlung von Hinweisen auf Paarungsquartiere wurde am
12.08.2019 zwischen 00:15 - 01:30 Uhr und am 30.08.2019 zwischen 23:30 - 00:45 Uhr eine
flichendeckende Begehung aller zugdnglichen Bereiche des Planungsgebietes sowie eine
Uberschlagige Kontrolle angrenzender Bereiche im Umkreis von etwa 200 Metern durchgefiihrt. Die
Balzaktivitat der mannlichen Fledermause setzt in der Regel nicht sofort nach Ausflug der Tiere ein,
da sie oftmals zunachst auf Nahrungssuche gehen. Nach unserer Erfahrung beginnt das Balzverhalten
insbesondere der Pipistrellus-Arten jedoch spatestens eine Stunde nach der Ausflugszeit.

3.4 Netzfang

Um Fledermausarten, die aufgrund sehr &hnlicher Echoortungsrufe mit dem Detektor nur
unzureichend erfassbar sind, wie etwa die eingriffssensiblen Arten der Gattungen Myotis oder
Plecotus, sicher nachweisen zu kdnnen, wurde zusatzlich ein Netzfang durchgefiihrt. Die Methode
des Netzfangs ermoglicht zudem eine Bestimmung des Geschlechts und des Reproduktionsstatus der
gefangenen Individuen sowie die Identifizierung subadulter Tiere. Dadurch kénnen Hinweise auf
Wochenstubenquartiere im nahen Umfeld der Netzfangstelle gewonnen werden. Abbildung 3 zeigt
die Lage des Netzfangstandorts.

Der Netzfang fand am 31.07.2019 von 21:20 Uhr bis 01:15 Uhr statt. Eingesetzt wurden Nylon-Netze
(20 mm Maschenweite), Polyester-Netze (16 mm Maschenweite) und Puppenhaar-Netze (14 mm
Maschenweite). Zur Unterstltzung kam eine elektronische Klangattrappe ('BatLure', Apodemus field
equipment, NL) zum Einsatz. Diese emittiert Ultraschalllaute, aufgrund derer Fledermause im
Nahbereich der Ultraschall-Lautsprecherlangerverweilen, sodass die Fangwahrscheinlichkeit erhéht
wird. Die Netze wurden alle fiinf bis zehn Minuten kontrolliert, um gefangene Tiere sofort aus dem
Netz zu befreien. Die Tiere wurden auf Artniveau bestimmt, vermessen, gewogen und ihr
Reproduktionsstatus notiert. Alle Individuen wurden unmittelbar im Anschluss wieder freigelassen.
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Abbildung 3: Lage des Netzfangstandorts

3.5 Auswertung vorhandener Daten

Zusatzlich zu den beauftragten Erfassungen, wurden bereits vorhandene Daten zu
Fledermausvorkommen in der ndheren Umgebung ausgewertet. Dazu wurde die Datenbank der
Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wiirttemberg (AGF) abgefragt und eigene Daten aus
anderen Projekten herangezogen. Ausgewertet wurden alle Daten innerhalb eines Umkreises von 5
km um das Planungsgebiet.
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4 Ergebnisse

4.1 Quartierpotenzial

Bei der Begehung am 11.04.2019 wurden drei Walnuss- und zwei Kirschbdume sowie zwei
Vogelnistkasten als quartierpotenzialbietende Strukturen im Planungsgebiet identifiziert (siehe
Tabelle 1). Zwei der Baume besitzen ein mittleres (fiir kleinere Fledermausgesellschaften und
Paarungsgesellschaften geeignet) und finf ein hohes Quartierpotenzial (flir Wochenstuben
geeignet). Die Badume befanden sich vor allem im nordlichen Teil des Planungsgebiets auf der
verwilderten Obstwiese (siehe Abbildung 4). Die Badume mit den Nummern 1 und 2 im slidlichen
Bereich des Eingriffsgebiets werden durch die BaumaBnahmen sehr wahrscheinlich nicht
beeintrachtigt. Abbildung 5 und Abbildung 6 zeigen das Spalierobst sowie die Obstwiese, die durch
die Bebauung verloren gehen.

Tabelle 1: Bdume und Strukturen im Planungsgebiet mit Quartierpotenzial fiir Flederméause (2 = mittleres
Potenzial, 3 = hohes Quartierpotenzial).

Potenzial
Nummer Baumart BHD Hohe Quartiertyp (2=mittel,
3=hoch)
1 Walnuss 80 5 Spechthohle
2 Walnuss 50 3 Faulnishohle
3 Walnuss 70 2 Rindenschuppe
4 4 Vogelnistkasten
5 3 Vogelnistkasten
6 Kirsche 100 4 Faulnishodhle
7 Kirsche 40 5 Rindenschuppe
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Abbildung 4: Lage der Bdaume mit Quartierpotenzial fiir Fledermause.Bdume 1 und 2 werden durch den
geplanten Eingriff nicht beriihrt. Die Nummerierung in der Karte korrespondiert mit den Nummern in Tabelle
1.
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Abbildung 1: Spalierobst im Untersuchungsgebiet

Abbildung 2: Obstbaumbestand im nordlichen Teil des Untersuchungsgebiets
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4.2 Detektorbasierte Beobachtungen

Bei den detektorbasierten Sicht-, Schwarm und Balzkontrollen wurden Rufe der Arten
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Abendsegler (Nyctalus noctula) sowie der
WeiBrandfledermaus (Pipistrellus kuhlij) sicher identifiziert. AuRerdem wurde die Gattung Myotis
(darunter potenziell Bechstein-, Brandt-, Wasser- und Wimperfledermaus sowie Mausohr, Bart- und
Fransenfledermaus), sowie die Artengruppe Nyctaloid nachgewiesen (darunter potenziell
Breitfliigelfledermaus, Zweifarbfledermaus und Kleinabendsegler), als auch die Artengruppe Plecotus
(potenziell Graues Langohr und Braunes Langohr) und Pipistrelloid (darunter potenziell Zwerg-,
WeiRrand, Rauhaut- und Miickenfledermaus). Abbildung 7 gibt einen Uberblick tber die
aufgenommenen Rufe wahrend der detektorbasierten Beobachtungen.

Balzrufe

7 WeiBrandfledermaus

'~ WeiBrandfledermaus/Rauhautfledermaus

% Zwergfledermaus

Ortungsrufe

® Abendsegler
WeiBrandfledermaus7Rauhautfledermaus

® Zwergfledermaus

@ Artengruppe Pipistrelloid

@® Gattung Myotis e

® Gattung Plecotus w

[ Planungsgebiet . M

0 20 40 60m A
[

Kartengrundlage: LGL, www.lgl-bw.de

Abbildung 7: Akustisch nachgewiesene Rufe von Fledermadusen im Planungsgebiet und der ndheren
Umgebung
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4.2.1 Funktionsbeziehungen

Bei der Sichtbeobachtung am 23.05.2019 wurde anfangs eine kleine Flugstrale von
Zwergfledermadusen und Rauhaut- und/oder WeiRrandflederm&usen von 5 Tieren festgestellt, die
von Norden nach Siiden, lhringen verlassend, verlief (siehe Abbildung 8). Spater machten
verschiedene Tiere der Gattung Pipistrellus Jagd Uber der im Norden des Untersuchungsgebiets
gelegenen Obstwiese sowie entlang der GlindlingerstraRe. Zudem wurde ein Abendsegler bei einem
Transferflug aufgenommen, der das Untersuchungsgebiet von Norden nach Stiden querte.

.* FlugstraBe
[ Planungsgebiet

0 20 40 60 m A
L1 1 1

Kartengrundlage: LGL, www.lgl-bw.de

Abbildung 8: FlugstraRe von Zwerg- und Rauhaut- und/oder WeiBrandfledermaus

Bei der zweiten Sichtbeobachtung am 17.06.2019 wurden mehrere Transferfliige des Abendseglers
von Norden nach Siiden sowie umgekehrt festgestellt, spater dann auch ausgiebige Jagd. AuRerdem
wurden Zwergfledermause jagend liber dem Spalierobst im zentralen Untersuchungsgebiet, auf der
Wiese mit alten Obstbdumen im Norden sowie entlang der GlndlingerstraBe beobachtet. Zusatzlich
wurden Tiere der Gattung Myotis bei Transferfliigen gesichtet. Um eine FlugstralRe handelte es sich
in diesem Falle nicht, da die Tiere unterschiedliche Routen wahlten.
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Bei der dritten Sichtbeobachtung am 15.07.2019 wurde erneut keine FlugstraRe festgestellt, dafiir
ausgiebige Jagdaktivitat von Zwergfledermausen im nordlichen Bereich des Planungsgebiets, die
zwischen der Baumgruppe im Nordosten und den Obstbdaumen im Nordwesten hin und her
wechselten. Zusatzlich wurden Arten der Gattungen Myotis und Plecotus sowie Nyctaloid beim
Transfer beobachtet.

4.2.2 Hinweise auf Paarungsquartiere

Bei den Balzkontrollenim August und September 2019 konnten mehrere balzende Tiere festgestellt
werden (siehe Abbildung 7), die alle auRerhalb des Planungsgebiets entlang von StralRen aktiv waren.
Es handelte sich dabei um Balzrufe der Zwerg- sowie WeiRrandfledermaus. In einem Fall konnte
keine Aufnahme des Balzrufs gemacht werden, sodass nicht bestimmt werden konnte, ob es sich bei
dem Tier um eine WeilRrand- oder Rauhautfledermaus handelte. Da an gleicher Stelle vermehrt
balzende Weirandfledermduse nachgewiesen wurden, ist anzunehmen, dass es sich bei dem
fraglichen Balzruf auch um eine Weilrandfledermaus handelte. Aufgrund des beobachteten
Balzverhaltensist davon auszugehen, dassin der Umgebung des Planungsgebietes Paarungsquartiere
verschiedener Pipistrellus-Arten vorhanden sind. Obwohl im Gebiet selbst keine Balzrufe
aufgezeichnet wurden, kann aufgrund der Ndhe der registrierten Balzrufe zum Planungsgebiet nicht
ausgeschlossen werden, dass Quartiere auch von Paarungsgesellschaften von Pipistrellus-Arten
genutzt werden.

4.2.3 Hinweise auf Wochenstubenquartiere

Bei den Schwarmkontrollen am 26.06.2019, 11.07.2019 sowie am 01.08.2019 wurde insgesamt eine
geringe Aktivitat von Fledermdusen festgestellt. Arten der Gruppe Pipistrelloid wurden bei der Jagd
und beim Transfer beobachtet, Schwarmen konnte jedoch nicht festgestellt werden.

4.3 Artenspektrum

Durch den im Planungsgebiet durchgefiihrten Netzfang am 31.07.2019 konnten drei
Fledermausarten (Graues Langohr, Wasser- und Zwergfledermaus) sicher nachgewiesen werden.
Tabelle 2 gibt einen Uberblick iiber die gefangenen Fledermausarten, getrennt nach Geschlechtern.

Tabelle 2: Ubersicht liber die durch Netzfang nachgewiesenen Fledermausarten im Planungsgebiet

Art Geschlecht >
Mannlich Weiblich

Wasserfledermaus 1 0 1
(Myotis daubentonii)
Zwergfledermaus 2 3 5
(Pipistrellus pipistrellus)
Graues Langohr 1 4 5
(Plecotus austriacus)
3 4 7 11

Durch die detektorbasierten Beobachtungen und den Netzfang konnten insgesamt finf
Fledermausarten sicher nachgewiesen werden, neun weitere konnten potenziell vorkommen.
Tabelle 3 gibt eine Ubersicht (iber die Schutzstati aller sicher und potenziell im Projekt
vorkommenden Fledermausarten.
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Tabelle 3: Schutzstatus, Gefdhrdung und Erhaltungszustand der sicher nachgewiesenen (fett gedruckt) und
potenziell vorkommenden Fledermausarten.

Art Schutzstatus Gefdhrdung Erhaltungszustand
. . RL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name EU D RLD - k.b.R. BW
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 1\ §8§ n 3 FV +
Abendsegler Nyctalus noctula v §8§ Y i U1l -
Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii v §8§ n D FV +
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus I\ 88 n 3 FV +
Graues Langohr Plecotus austriacus \Y 88§ 2 1 -
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii I, IV §8 2 2 U1 -
Brandtfledermaus Myotis brandtii \Y §§ \Y 1 Ul -
Wimperfledermaus Myotis emarginatus I, IvV §§ 2 R Ul -
Mausohr Myotis myotis I, IvV §§ \" 2 Ul +
Bartfledermaus Myotis mystacinus v §§ \" 3 Ul +
Fransenfledermaus Myotis nattereri \Y §§ n 2 FV +
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri v §§ D 2 Ul -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v 8§ n i U1l +
Braunes Langohr Plecotus auritus v §§ \" 3 FV +
Schutzstatus:
EU: Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH), Anhang Il und IV
D: nach dem BNatSchG in Verbindung mit der BArtSchV §§ zusatzlich streng geschiitzte Arten
Gefahrdung:
RLD Rote Liste Deutschland (MEeINIG et al. 2009)
RL BW Rote Liste Baden-Wirttemberg (BRAUN 2003)

0 ausgestorben oder verschollen R extrem seltene Art mit geografischer Restriktion

1 vom Aussterben bedroht V Arten der Vorwarnliste

2 stark gefahrdet D Daten unzureichend

3 gefahrdet n derzeit nicht gefdhrdet

i ,gefdhrdete wandernde Tierart”
G Gefdhrdung unbekannten AusmaRes

Erhaltungszustand:
k.b.R. Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region (BFN 2019)
B.-W. Erhaltungszustand der Arten in Baden-Wirttemberg (LUBW 2019a)

FV /+ glnstig (favourable)

Ul /- unglnstig-unzureichend (unfavourabel-inadequate)

XX /? unbekannt
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4.4 Verbreitung, Lebensraumanspriiche und lokale Vorkommen der
nachgewiesenen Fledermausarten

4.4.1 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Aus nahezu ganz Deutschland sind Vorkommen der Bechsteinfledermaus bekannt (DIeTz et al. 2007),
wenngleich sie nicht flachendeckend vorkommt. In Baden-Wirttemberg praferiert die
Bechsteinfledermaus die warmeren Regionen entlang des Oberrheins und kommt dort meist in Laub -
und Laubmischwaldern, vor allem in &lteren Eichen-Hainbuchenwéldern mit hohem
Kronenschlussgrad, vor (STECK UND BRINKMANN 2015). Generell scheint die Bechsteinfledermaus
Altholzbestdnde (auch Buchenbestdnde) zu bevorzugen — dies ist mit dem Hohlenreichtum und den
strukturreichen Kronenbereichen dieser Bestdande zu erklaren.

Die Weibchen wechseln wahrend derJungenaufzucht die Quartiere nach wenigen Tagen, z.T. spaltet
sich auch der Wochenstubenverband zeitweise in mehrere kleine Gruppen auf, weshalb
Bechsteinfledermause auf ein grofles Angebot an Quartieren im engen rdaumlichen Verbund
angewiesen sind (ScHLAPP 1990; Wolz 1992; KerTH 1998). Als Wochenstuben nutzen
Bechsteinflederm&use im Sommerhalbjahr vor allem Baumquartiere (z.B. Spechthéhlen) sowie
gelegentlich auch Nistkasten. Die Mannchen schlafen einzeln oder in kleinen Gruppen. Im Winter
werden liberwiegend Einzeltiere in Hohlen, Stollen, Kellern und anderen Untertagequartier-Typen
gefunden.

Die Bechsteinfledermaus zdhlt zu den am stadrksten an den Lebensraum Wald gebundenen
einheimischen Fledermausarten. Saisonal werden in Siidwestdeutschland Obstwiesen zur Jagd
aufgesucht, wo sich gerade im Spatsommer viele Insekten an reifem oder faulendem Obst aufhalten
(BOGELSACK UND DIETZ 2013; STECK UND BRINKMANN 2015). Waldgebiete in Verbindung mit einer
strukturreichen Kulturlandschaft sind fiir die Bechsteinfledermaus dahervon besonderer Bedeutung
(vgl. ScHLAPP 1990; WoLz 1992; KERTH 1998; MESCHEDE UND HELLER 2000). Die Bechsteinfledermausistin
der Lage, Beutetiere direkt vom Boden aus der Laubstreu zu erbeuten. Dariiber hinaus liest sie
Beutetiere im Rittelflug von Blattern und Stammen ab. Die Beute besteht
waldbewohnenden Gliedertieren und zu einem hohen Anteil aus nicht flugfahigen Insekten" (DieTz et

vor allem aus

al. 2007). Als Jagdhabitate sind daher mehrschichtig aufgebaute Waldbestande und unterholzarme
Altholzbestande besonders bedeutsam.

AuRerhalb von Waldern gelegene Jagdgebietewerden (iber traditionell genutzte Flugrouten entlang
linearer Landschaftselemente wie z.B. Hecken erreicht (STECK UND BRINKMANN 2015). Die individuell
genutzten Jagdrevierederortstreuen Tiere sind meist wenige Hektar grof8 und liegen in der Regel im
unmittelbaren Nahbereich innerhalb eines Radius‘ von ca. 1.500 m um die Quartiere (FITzSIMMONS et
al. 2002; STEINHAUSER et al. 2002; STECK UND BRINKMANN 2013).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und in Baden-Wiirttemberg

Der Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus in der kontinentalen biogeografischen Region sowie
in Baden-Wirttemberg ist ungiinstig-unzureichend (BFN 2019; LUBW 2019b).

Lokales Vorkommen
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Obwohl die Bechsteinfledermaus nicht direkt im Gebiet nachgewiesen wurde, ist es dennoch
wahrscheinlich, dass diese Art im Planungsgebiet vorkommt, da in einem benachbarten Projekt (B-
Plan ,Hinterschwemme Siud“), welches nur 300m vom Planungsgebiet ,,Ihringen Sid — Kleinried”
entfernt ist, sechs Bechsteinfledermause gefangen wurden. Alle dort gefangenen Tiere waren
weiblich und zwei davon eindeutig reproduktiv. Weiterhin kénnte es sich bei mehreren im
Planungsgebiet aufgenommenen Rufen der Gattung Myotis um Rufe dieser Art handeln. Im Umkreis
von 5 km um das Planungsgebiet sind mehrere Wochenstuben der Bechsteinfledermaus im Schachen
slidlich von Wasenweiler, im Hartlewald sidwestlich von lhringen und im Notig zwischen
Wasenweiler und Botzingen bekannt, zusatzlich gibt es zahlreiche Nachweise von Einzeltieren
(eigene Daten). Friihere Untersuchungen zeigten, dass die Wochenstuben der Bechsteinfledermause
auf Jagdhabitate auRerhalb des Waldes angewiesen sind und diese regelmaRig aufsuchen. Das
Planungsgebiet stellt daher insbesondere im Spatsommer aufgrund der obstbaumbedingten hohen
Insektendichte vermutlich ein attraktives Jagdhabitat fiir die Bechsteinfledermaus dar. Auch ist
davon auszugehen, dass diese Art die Strukturen im Planungsgebiet als Flugrouten zu ihren
Jagdgebieten nutzt. Wochenstubenquartiere sind im Planungsgebiet aufgrund der hiesigen sowie
anderer Untersuchungsergebnisse nicht zu erwarten. Einzelquartiere in den potenziellen
Quartierstrukturen an den Baumen sind jedoch nicht auszuschlieBen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Nachweis von sechs Bechsteinfledermdusen bei den Untersuchungen im B-Plan
»Hinterschwemme Siid“ verdeutlicht, dass jeder Obstbaumbestand in der Umgebung von Hartlewald
und Schachen eine wichtige Rolle als Jagdhabitat flr die Bechsteinfledermaus aufweist. Da die
Wochenstube im Hartlewald die nachstgelegene ist, ist davon auszugehen, dass die gefangenen Tiere
zu dieser Population gehoren. Der Erhaltungszustand der Wochenstube des Hartlewaldes ist aktuell
als ungiinstig einzuschatzen, da der Hartlewald nur relativ wenige Altholzbestdnde aufweist, die
Obstbaumbestande im Umfeld in der Qualitdt meist nicht an die von alten Streuobstwiesen
herankommen und zudem die Vernetzung der Teillebensraume eingeschrankt ist.

4.4.2 Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Wasserfledermaus ist in allen Bundeslandern haufig und kommt in allen Naturrdumen nahezu
flachendeckend vor. Auch in Baden-Wirttemberg ist die Art weit verbreitet und -insbesondere im
Bereich groRer Gewasser - haufig anzutreffen.

Die Sommerquartiere und Wochenstuben der Wasserfledermaus befinden sich tiberwiegend in
Baumhohlen, wobei alte Faulnis- oder Spechthdhlen in Eichen und Buchen bevorzugt werden.
Seltener werden Spaltenquartiere an Bauwerken oder Nistkdsten bezogen (KAPFER et al. 2008;
NGAMPRASERTWONG et al. 2014). Die Mannchen halten sich tagsliber in Baumquartieren und
beispielsweise auch in Bachverrohrungen, Tunneln oderin Stollen auf und schlieBen sich gelegentlich
zu grolRen Gesellschaften zusammen. Als Winterquartiere dienen der Wasserfledermaus vor allem
groBraumige Hohlen, Stollen und Eiskeller mit einer hohen Luftfeuchtigkeit (DIETZ et al. 2007).

Die Wasserfledermausist eine Art, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewasser-
und Waldanteil vorkommt (DIeTz et al. 2006). Wasserfledermause meiden Licht und beleuchtete
Bereiche und finden ihre Jagdgebiete daher meist abseits der Siedlungen. Als Jagdgebiete dienen
groRe und kleine offene Wasserflichen an stehenden und langsam flieRenden Gewdssern, bevorzugt
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mit Ufergeholzen (KRETSCHMER 2001). Die Wasserfledermaus erbeutet bevorzugt kleine Insekten, in
groBer Anzahl werden Zuckmiicken gefressen (VESTERINEN et al. 2016). Bei der Jagd kann die
Wasserfledermaus durch Larm beeintrachtigt werden, selbst wenn sich der Frequenzbereich der
Larmwirkungen nicht mit den Ortungslauten Gberlappt (Luo et al. 2015).

Die Jagdgebiete werden (iber festgelegte Flugrouten entlang von Landschaftsstrukturen (z.B.
Bachldufe, Hecken) erreicht. Die traditionell genutzten Kernjagdgebiete sind oftmals weit vom
Quartier entfernt. Entfernungen von bis zu 15 km sind belegt (ARNOLD 1999; GEIGER UND RUDOLPH
2004; DIeTz et al. 2007; DIETZ UND SIMON 2008).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und in Baden-Wiirttemberg

Der Erhaltungszustand der Wasserfledermaus ist in der kontinentalen biogeografischen Region und
auch in Baden-Wiirttemberg glinstig (BFN 2019; LUBW 2019a).

Lokales Vorkommen

Das Vorkommen der Wasserfledermaus wurde durch den Fang eines Mannchens wahrend des
Netzfangs am 31.07.2019 festgestellt. Weiterhin konnte es sich bei mehreren im Planungsgebiet
aufgenommenen Rufen der Gattung Myotis um Rufe dieser Art handeln. Das Planungsgebiet selbst
stellt aufgrund der Jagdhabitatspraferenzen dieser Art (flieBende und stehende Gewisser)
vermutlich kein Jagdgebiet dar, moglicherweise nutzte das Tier den nahegelegenen Krebsbach als
Leitstruktur. Im Umkreis von 5 km um das Planungsgebiet sind keine Wochenstuben dieser Art
bekannt, jedoch gibt es zwischen Wasenweiler und Botzingen ein Mdnnchenquartier im Notig und
zahlreiche Nachweise von Einzeltieren (eigene Daten). Aufgrund der Untersuchungsergebnisse ist
nicht davon auszugehen, dass sich Wochenstuben im Planungsgebiet befinden, da sich diese meist in
Waldern befinden. Einzelquartieren von Mannchen und Paarungsquartiere sind jedoch nicht
auszuschlieRen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Obwohl in der Umgebung von 5 km um das Planungsgebiet keine Wochenstuben bekannt sind,
deutet das hohe Vorkommen der Art bei Untersuchungen rund um lhringen auf einen giinstigen
Erhaltungszustand der Wasserfledermaus hin.

4.4.3 Abendsegler (Nyctalus noctula)

In ganz Deutschland kommt der Abendsegler vor. Das "Verbreitungsbild ist [durch das
Wanderungsverhalten der Art] von jahreszeitlichen Verlagerungen gepragt und zeigt eine auffallige
Zweiteilung" (HAURLER UND NAGEL 2003). Die Wochenstuben liegen vorwiegend in den nordostlichen
Bundesldandern bis Niedersachen. Einzelne Wochenstuben-Kolonien sind aber z.B. auch aus Hessen,
Bayern und sogar aus der Schweiz bekannt. Einzelgangerische Mannchen, die im Spatsommer und
Herbst die Zugzeit der Weibchen zur Balz nutzen, kommen im gesamten Verbreitungsgebiet vor
(ZAaHN et al. 2004). Winterquartiere hingegen sind zwar ebenfalls aus Niedersachsen oder Schleswig-
Holstein bekannt, der Schwerpunkt liegt hier aber vor allem in den stidlichen Bundeslandern (GLozA
et al. 2001; STEFFENS et al. 2004; BORKENHAGEN 2011; LEHNERT et al. 2014). In Baden-Wirttemberg sind
die saisonalen Verschiebungen derziehenden Populationen deutlich. Zwar sind sowohl Sommer - als
auch Winterfunde aus vielen Teilen des Landes bekannt, allerdings ist beim Abendsegler ein
"regelmaRiger Masseneinzug in die Oberrheinische Tiefebene" wahrend der Wanderungszeiten im

Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie ® www.frinat.de



B-Plan ,lhringen Siid — Kleinried” 23

Frihjahrund Herbst bereits seit iber 150 Jahren bekannt (HAURLER UND NAGEL 2003). Es ist also davon
auszugehen, dass im Frihjahr und Herbst ein wesentlicher Teil der européischen Population am
Oberrhein durchzieht und saisonal Station macht, wahrend nur vergleichsweise wenige Tiere die
'lokale’ Population bilden.

Der Abendsegler nutzt als Quartier Gberwiegend Hohlen in Bdumen, auch wenn Quartiere an
Gebduden ebenfalls belegtsind (DIETZ et al. 2007; BLOHM UND HEISE 2008). Die genutzten Baumhdhlen
sind vor allem (Bunt- und Schwarz-) Spechthéhlen (Heise 1985; ScHmIDT 1988). Weiterhin wird auch
eine Vielzahl anderer Hohlentypen angenommen (ausgefaulte Astlocher, Stammaufrisse,
Kernfaulehohlungen). Die Maéannchen leben den Sommer (ber einzelgidngerisch ebenfalls in
Baumhohlen, die sie ab dem Spatsommer als Paarungsquartiere nutzen (KRONWITTER 1988; ZAHN et al.
2004). Als Winterquartiere werden groBraumige Baumhdhlen sowie Spaltenquartiere in Gebauden,
Felsen oder Briicken bezogen (GEBHARD UND BoGDANOWICZ 2004; DieTz et al. 2007).

Als Jagdgebiete bevorzugt der Abendsegler offene Lebensrdume, die einen hindernisfreien Flug
ermoglichen. Gerne jagt die Art in Flussniederungen und Seenlandschaften, tGber Weidefldchen,
Waldschneisen und an Waldrandern (KRONWITTER 1988; BLOHM 2003; BORKENHAGEN 2011; ROELEKE et
al. 2016). Die Nahrungswahl des Abendseglers ist wenig spezialisiert (vor allem Blatthornkafer,
Mistkafer, Mai- und Junikafer aber auch Zuckmiicken Nachtschmetterlinge und Grillen (KRONWITTER
1988; BECck 1995b)).

Durch die Flugweise bedingt, ist der Abendsegler nicht auf Strukturen angewiesen und Ulberfliegt
auch groRe und weite offene Flachen regelmaBig in hohem Flug. Der Aktionsradius der Art ist sehr
grolR. Die Jagdgebiete konnen bis zu 26 km von den Quartieren entfernt sein (GEBHARD UND
BoGbANOwICzZ 2004).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und in Baden-Wiirttemberg

Der Erhaltungszustand des Abendseglers in der kontinentalen biogeografischen Region und auch in
Baden-Wirttemberg ist ungiinstig-unzureichend (BFN 2019; LUBW 2019a).

Lokales Vorkommen

Das Vorkommen des Abendseglers wurde durch einen eindeutig bestimmbaren Ruf wahrend der
detektorgestitzten Sichtbeobachtungen festgestellt. Dabei flog das Tier sehr hoch und nicht
strukturgebundenim Planungsgebiet. Dader Abendsegler groRrdumige Arealanspriiche hat, wird das
Planungsgebiet von dieser Art vermutlich nur bedingt und nicht als alleiniges Jagdhabitat genutzt.
Wochenstuben und Winterquartiere im Umkreis von 5 km um das Planungsgebiet sind nicht bekannt,
jedoch zahlreiche Einzelnachweise des Abendseglers z.B. von reproduktiven Abendseglermannchen
am nordlichen Rand des Schachen oderim benachbarten Planungsgebiet ,Hinterschwemme Siid“. Es
konnten jedoch bislang keine Weibchen im Umfeld des Planungsgebiets nachgewiesen werden
(eigene Daten). Auf Grundlage dieser Untersuchungsergebnisse sind Einzel- und Paarungsquartiere
des Abendseglers in allen Quartierstrukturen denkbar.

Erhaltungszustand der lokalen Population

In anderen Untersuchungen konnten bislang keine Weibchenim Umfeld des Untersuchungsgebietes
nachgewiesen werden. Folglich scheint die lokale Population nach derzeitigem Wissensstand aus
einzelnen Mannchen zu bestehen, es ist jedoch mit dem Auftreten von Paarungsgesellschaften zu
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rechnen. Imweiteren Umfeld des Untersuchungsgebiets gibt es sowohl einige groRere Still - als auch
FlieRgewasser, wie zum Beispiel den Rhein. Die Kulturlandschaft ist zumindest in Teilen des
Untersuchungsgebiets recht strukturreich, das Quartierpotenzial in den Waldern ist hingegen gering.
Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Abendseglers im Untersuchungsgebiet als ungiinstig
bewertet.

4.4.4 WeiBrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)

Die Weilrandfledermaus kommt im gesamten Mittelmeergebiet vor (DiETz et al. 2007). In
Deutschland ist sie ausschlieRlich in Siiddeutschland anzutreffen. Baden-Wirttemberg liegt am
nordlichen Rand des Verbreitungsareals der WeiRrandfledermaus, welche ihr Vorkommen
momentan aufgrund der Klimaerwarmung nach Norden hin auszudehnen scheint (ANcILLOTTO et al.
2016a). Hier ist die warmeliebende WeiRrandfledermaus bisher nur in den Tieflagen nachgewiesen.
Derzeit stammt der GroRteil der Nachweise in Baden-Wiirttemberg vom Hochrhein und aus der
Bodenseeregion (HAUBLER UND BRAUN 2003), uns liegen jedoch auch Nachweise entlang des
Oberrheintals vor. Nachweise von Wochenstuben liegen bisher aus Weil am Rhein und Konstanz vor,
jedoch sind weitere bisher unbekannte Wochenstuben entlang des Hochrheins und Oberrheins zu
erwarten.

Die Vorkommen der WeilRrandfledermaus befinden sich bevorzugt in groBeren Siedlungsgebieten
(ANcILLOTTO et al. 2016b). Die Wochenstubenquartiere - vorzugsweise Spaltenquartiere - befinden
sich hauptsachlich an Geb&duden. Einzelquartiere wurden auch schon in Baumhohlen und Nistkasten
vorgefunden (DIETz et al. 2007, MAXINOVA et al. 2016). Als Winterquartiere wahlen
Weillrandfledermause in Mitteleuropa ebenfalls haufig Gebdudequartiere. Die WeiRrandfledermaus
jagt vorwiegend im freien Luftraum in stadtischen Gebieten, und hier hdufigim Bereich von grofReren
freien Platzen, Grinflachen, an innerstadtischen Gewadssern, sowie an StraBenlaternen (z.B.
MAXINOVA et al. 2016). Meist jagt sie in etwa 2 — 10 m Hohe, Insektenschwarme kénnen aber auch in
mehreren 100 m Héhe ausgebeutet werden (DIeTz et al. 2007). Haufig sind WeiRrandfledermause
bereits vor Sonnenuntergang aktiv (HAURLER UND BRAUN 2003).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und in Baden-Wiirttemberg

Der Erhaltungszustand der WeiRrandfledermaus in der kontinental-biogeografischen Region und in
Baden-Wirttemberg ist glinstig (BFN 2019; LUBW 2019a).

Lokales Vorkommen

Das Vorkommen der Weillrandfledermaus wurde durch Balzrufe, welche nordlich des
Planungsgebiets entlang einer Strale geduBert wurden, sicher nachgewiesen. Aufgrund der
festgestellten Balzaktivitat ist davon auszugehen, dass zumindest der an das Planungsgebiet
angrenzende Siedlungsbereich von der WeiRrandfledermaus zur Reproduktion genutzt wird,
moglicherweise auch das Planungsgebiet selbst. Da diese Art nur anhand ihrer Balzrufe eindeutig zu
bestimmen ist, kdnnen sich innerhalb der Ortungsrufe der Rauhaut- und WeilRrandfledermaus auch
solche der Weilrandfledermaus verbergen. Einzeltiere finden an den Bdumen im Planungsgebiet
geeignete Quartiermoglichkeiten. Im Umkreis von 5km um das Planungsgebiet sind bisher keine
Winterquartiere oder Wochenstuben bekannt (eigene Daten). Letztere sind im Planungsgebiet
aufgrund der Untersuchungsergebnisse nicht zu erwarten, zudem eignen sich die Gebaude im

Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie ® www.frinat.de



B-Plan ,lhringen Siid — Kleinried” 25

angrenzenden Siedlungsbereich flir diese Zwecke besser. Das Planungsgebiet bildet im
Zusammenspiel mit der Siedlungsndhe ein optimales Jagdhabitat fir die WeilRrandfledermaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird nicht beurteilt, da noch keine ausreichenden
Nachweise aus dem Umfeld des Untersuchungsgebietes vorliegen und die Art im Planungsgebiet
aktuell allenfalls sporadisch zu erwarten ist.

4.4.5 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die Zwergfledermaus ist in allen Naturrdumen Deutschlands mit zahlreichen Wochenstuben nahezu
flaichendeckend vertreten (NAGEL UND HAURLER 2003; SACHTELEBEN et al. 2004b; TAAKE UND VIERHAUS
2004; DieTz et al. 2007). Auch in Baden-Wirttemberg ist die Zwergfledermaus haufig. Zahlreiche
Sommervorkommen werden durch eine Vielzahl an Winterquartieren erganzt, darunter einige sehr
grofle Massenwintervorkommen.

Die Zwergfledermaus besiedelt Giberwiegend Quartiere in Siedlungen (SIMON et al. 2004; ENDL et al.
2012). In Baden-Wirttemberg sind Wochenstuben ausschlieRlich aus Gebdudequartieren bekannt.
Quartiere in Baumen und in Nistkadsten sind jedoch ebenfalls nachgewiesen — hierbei handelt es sich
in der Regel um Einzeltiere oder Paarungsgesellschaften (FEYERABEND UND SiMON 2000). Als
Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebauden, aullerdem nattrliche
Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen bezogen (SIMON et al. 2004).

Die Jagdhabitate der Zwergfledermaus im Wald sind weniger die geschlossenen Waldbestande,
sondern die Waldwege und Lichtungen (EICHSTADT UND BASSUS 1995; SACHTELEBEN et al. 2004b; NICHOLLS
UND RACEY 2006; BOUGHEY et al. 2011). AuRerhalb des Waldes werden vor allem Jagdgebiete
aufgesucht, die eine deutliche Verbindung zu Geholzen aufweisen (EICHSTADT UND BAssus 1995). Diese
enge Bindungan Gehodlze erklart sich u.a. durch den Windschutz, den vor allem kleine Insekten — die
Beutetiere derZwergfledermaus — benotigen (VERBOOM UND HUITEMA 1997). Die Nahe zu Gewdassern
stellt ebenfalls einen wichtigen Faktor bei der Auswahl des Jagdgebietes dar. In Siedlungen jagen
Zwergfledermduse hdufig im Umfeld von Laternen. Zur Nahrungszusammensetzung der
Zwergfledermaus gibt es unterschiedliche Untersuchungen. Nach EICHSTADT UND BAssus (1995)
machen Micken ungefahrdie Halfte der Nahrung aus. Weiterhin gibt es gréBere Anteile von Kafern,
Schmetterlingen und Kocherfliegen. Die BeutegroRe liegt dabei aber offenbar immer unter 10mm.
Auch SWIFT et al. (1985) bestatigen den hohen Anteil von Miicken (ca. 67 %), ergdnzen aber, dass es
sich hierbeivor allem um Zuckmiicken und Kécherfliegen handelt.

Die Zwergfledermaus orientiert sich gerne an Strukturen, die sie sowohl auf der FlugstraRe (hier
jedoch nur bedingt darauf angewiesen) als auch im Jagdgebiet haufig nutzt. Gleichwohl die Art z.B.
auch an StraRenlaternen jagt, scheint sie auf Transferfliigen Lichtwirkungen zu meiden (HALE et al.
2015). Die individuellen Jagdgebiete kénnen in einem Radius von bis zu 2,5 km um die Quartiere
liegen (EICHSTADT UND BAssuUS 1995; NICHOLLS UND RACEY 2006).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und Baden-Wiirttemberg

In der kontinentalen biogeografischen Region und auch in Baden-Wirttemberg weist die
Zwergfledermaus einen glinstigen Erhaltungszustand auf (BFN 2019; LUBW 2019a).
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Lokales Vorkommen

Das Vorkommen der Zwergfledermaus wurde durch den Fang von drei Weibchen und zwei
Mannchen wahrend des Netzfangs am 31.07.2019 bestatigt. Dabei spricht der Fangzeitpunkt kurz
nach Sonnenuntergang dafiir, dass die Tiere aus einer nahegelegenen Wochenstube stammen
miissen. Beieinem der Tiere handelte es sich um ein reproduktives Weibchen, bei allen anderen um
Jungtiere. Weiterhin wurden Zwergfledermause mehrmals wahrend der Sichtbeobachtungen direkt
im Planungsgebiet sowie im weiteren Umfeld, vor allem bei derJagd, angetroffen. AuRerdem wurde
ein Balzruf einer mannlichen Zwergfledermaus ca. 150m westlich des Planungsgebiets aufgenommen
und im benachbarten Planungsgebiet ,Hinterschwemme Sid“ wurden ebenfalls balzende
Zwergfledermausmannchen detektiert. Mannliche Zwergfledermause produzieren diese speziellen
Soziallaute, um Weibchen zur Paarung anzulocken. Es ist daher anzunehmen, dass diese Art
Paarungsquartiere im weiteren Umfeld des Planungsgebiets, moglicherweise aber auch im
Planungsgebiet selbst, nutzt. Im Umfeld von 5 km ist eine Wochenstube an einem Wohnhaus in
Wasenweiler bekannt (eigene Daten), vermutlich gibt es viele weitere unentdeckte Wochenstuben in
den Ortschaften.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Durch die Erfassungen konnte konkret keine Wochenstube im Planungsgebiet oder dariiber hinaus
ausgemachtwerden. Die Haufigkeit beobachteter Zwergflederméause, der Fang eines reproduktiven
Weibchens und von vier Jungtieren zur Ausflugszeit sowie die kleine FlugstraRe im Norden des
Planungsgebiets und Erkenntnisse aus vergangenen Studien (Zwergfledermaus-Flugstrale am
siidlichen Ortsrand von lhringen, von Nord nach Sid) verdeutlichen, dass im Siedlungsbereich von
lhringen eine Wochenstube der Zwergfledermaus existiert, die das Planungsgebiet regelmaRig
aufsucht. Dariber hinaus ist die Habitatqualitat im Planungsgebiet als gut einzustufen, da in der
Umgebung sowohl Laubwalder und strukturreiches Kulturland als auch Still- und FlieBgewasser zu
findensind, sodass geeignete Jagdhabitate fiir die Zwergfledermaus zur Verfliigung stehen. Aufgrund
der insgesamt sehr hohen Priasenz der Zwergfledermaus ist ein glinstiger Erhaltungszustand
anzunehmen.

4.4.6 Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Das Braune Langohr ist im gesamten Bundesgebiet und auch in Baden-Wiirttemberg weit verbreitet
(BRAUN UND HAURLER 2003b; SACHTELEBEN et al. 2004a; DIETZ et al. 2007). Schwerpunkte der bekannten
Wochenstubenquartiere liegen im noérdlichen Teil Baden-Wirttembergs, am noérdlichen Oberrhein
sowie im Bereich der Neckar-Tauber-Gauplatten. Das Braune Langohr besiedelt Quartiere sowohlin
Baumhohlen und Nistkdsten als auch in Gebduden (HeEiSE UND ScHMIDT 1988; FUHRMANN 1991;
FUHRMANN UND GODMANN 1994; MESCHEDE UND HELLER 2000; KRANNICH 2009; HILLEN 2011; GREULE 2016).
Dabei scheinen Braune Langohren in West- und Mitteleuropa Gebaudequartiere zu bevorzugen
(DieTz et al. 2007). In Gebduden werden bevorzugt Spalten unter Ziegeln und im Gebalk von
Dachrdumen aufgesucht. Als Baumquartiere werden sowohl Spalten hinter abstehender Rinde, als
auch Specht- und Faulnishéhlen genutzt (DIETZ et al. 2018). Im Gegensatz zu manchen anderen Arten
besiedeln Braune Langohren auch Quartiere in Bodennihe und Quartiere mit von Laub oder Asten
verdeckten Einflugléchern (BRAUN UND HAURLER 2003b). Auch in Nistkasten ist das Braune Langohr
haufig anzutreffen. Die Wochenstuben des Braunen Langohrs sind vergleichsweise klein, in Baden-
Wirttembergbesteht der GrofSteilder bekannten Wochenstuben aus zehn oder weniger Weibchen
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(BRAUN UND HAURLER 2003b). Neben dem gehauften Auftreten in groRen Winterquartieren wie Hohlen
und Bergwerksstollen werden Giberwinternde Braune Langohren auch haufig in Kleinquartieren, wie
Brunnenschachten, Bergkellern oder in Holzstapeln gefunden. Vermutlich spielen Baumquartiere
ebenfalls eine bedeutende Rolle fiir Giberwinternde Braune Langohren (HORACEK UND DuLiCc 2004).

Das Braune Langohr ist eine Waldfledermaus, die aber ein relativ breites Habitatspektrum aufweist.
Als Jagdhabitat bevorzugt es strukturreiche Walder mit einerausgepragten Schichtung, ist dabei aber
sowohlin Laub- als auch Nadelwaldbestidnden anzutreffen (FUHRMANN 1991; ARNOLD 1999; JABERG UND
GUISAN 2001; KRANNICH 2009; GREULE 2016). Auch in Obstwiesen und Habitaten mit ausreichend
Strukturvielfalt im Siedlungsbereich, z.B. auf Friedhdfen und in Garten und Parkanlagen ist das
Braune Langohr zu beobachten (HILLEN 2011).

Jagdgebiete liegen meist im Umfeld von bis zu 2 km um die Quartiere; zur Wochenstubenzeit jagen
Langohren meist innerhalb eines Radius von 500 m um ihr Quartier (FUHRMANN 1991; EICHSTADT 1995;
ARNOLD 1999). Das Braune Langohr ist eine strukturgebunden fliegende Art (BRINKMANN et al. 2012).
Die Jagdgebiete sind nur wenige Hektar groR, zum Teil werden nur einzelne Baumgruppen bejagt
(GREULE 2016).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und in Baden-Wiirttemberg

Der Erhaltungszustand in der kontinental-biogeografischen Region und fiir Baden-Wirttemberg
wurde flr das Braune Langohr jeweils als glinstig eingestuft (BFN 2019; LUBW 2019b).

Lokales Vorkommen

Obwohl das Braune Langohr nicht direkt im Gebiet nachgewiesen wurde, ist es dennoch
wahrscheinlich, dass diese Art im Planungsgebiet vorkommt, da im benachbarten Projekt B-Plan
,Hinterschwemme Stid“ sieben Tiere dieser Art gefangen wurden. Sechs dieser Tiere waren weiblich
und vier davon reproduktiv. AuBerdem wurden beiden detektorbasierten Beobachtungen teilweise
Rufe der Gattung Plecotus aufgenommen, wobei es sich ebenfalls um Braune Langohren handeln
konnte. Generellsind Arten der Gattung Plecotus in akustischen Untersuchungen unterreprasentiert,
da ihre Ortungsrufe sehr leise sind und daher nur aus unmittelbarer Nahe mit einem
Ultraschalldetektor erfasst werden kénnen. Im Umkreis von 5 km um das Planungsgebiet ist eine
Wochenstube nérdlich von Wasenweiler im Kaiserstuhl bekannt, fur die zuletzt eine GrofRe von 12
Individuen vermutet wurde, zusatzlich gibt es viele Einzelnachweise (eigene Daten). Da die
Jagdgebiete in bis zu 4km Entfernung der Wochenstuben liegen kénnen, ist es durchaus maoglich,
dass Individuen aus der bekannten Wochenstube im Planungsgebiet jagen. Aufgrund der
Untersuchungsergebnisse kann nicht ausgeschlossen werden, dass im Planungsgebiet
,Hinterschwemme Sid“ oder im hiesigen Planungsgebiet selbst Wochenstuben dieser Art
vorkommen. Auch Paarungs- und Einzelquartiere sind moglich. Als Jagdgebiet eignet sich das
strukturreiche Planungsgebiet mit seinen Streuobstbestanden ebenfalls.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Walder und Obstwiesen in der Umgebung um lhringen stellen geeignete Jagdhabitate fiir das
Braune Langohr da. Es ist davon auszugehen, dass diese Habitate regelmaRig zur Jagd aufgesucht
werden. Beeintrachtigungen sind bei intensiv betriebenem Obst- und Weinanbau sowie beideren
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Uberplanung grundsatzlich méglich. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird noch als gut
bewertet, kann sich aber durch zunehmende Bebauung verschlechtern.

4.4.7 Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Das Graue Langohr ist fast in ganz Deutschland verbreitet und bevorzugt als warmeliebende Artin
Baden-Wirttemberg die niedrigen Lagen (HORACEK et al. 2004; RuboLPH 2004; DIETZ et al. 2007). Die
klimatisch beglinstigten Lagen der Rheinebene, der Freiburger Bucht und des Kaiserstuhls werden
vom Grauen Langohr im Sommer in Sidbaden augenscheinlich hoher gelegenen Bereichen
vorgezogen (BRAUN UND HAURLER 2003a). Die bekannten Winterfunde sind in Baden-Wirttemberg
nahezu flaichendeckend aber sehr zerstreut.

Das Graue Langohr gilt als warmeliebende Art. Die Wochenstuben befinden sich ausschliefRlich in
oder an Gebauden, wo sich die Tiere in Spaltenverstecken, hinter Holzverschalungen oder frei
hangend auf gerdumigen Dachbdden aufhalten (RuboLpH 2004). Einzelne Mannchen tbertagen auch
in Baumhohlen und Fledermauskéasten sowie in Héhlen und Stollen (K&N1G 2007; TEUBNER UND TEUBNER
2008). Die Tiere tUberwintern in Kellern, Stollen und Héhlen, aber auch in Spalten an Gebduden und
auf Dachboden (HORACEK et al. 2004; RuboLPH 2004; TEUBNER UND TEUBNER 2008; GOMBERT UND
SCHORCHT 2014).

Das Graue Langohr jagt nach Angaben von Beck (1995a) ,mitten im Siedlungsraum und der
vielfaltigen Kulturlandschaft, in Garten, entlang von Hecken und Baumalleen und um Obstbaume®”.
Bevorzugt werden demnach offene, auch parkartige Landschaften (HELVERSEN et al. 1987; KIEFER UND
VEITH 1998; RAZGOUR et al. 2011). Zur Nutzung von Waéldern als Jagdgebiet gibt es unterschiedliche
Einschatzungen: Wahrend manche Autoren von einer Meidung geschlossener Walder ausgehen
(HeLversenN et al. 1987), wurde bei Untersuchungen in Rheinland-Pfalz festgestellt, dass Graue
Langohren langere Jagdphasen in Laubwaéldern verbringen (KIEFER 1996). Langohrflederméuse
sammeln Beutetiere von der Vegetation ab und nutzen als Jagdhabitat gerne Randstrukturen wie
Waldrander oder Hecken. Nahrungsanalysen haben ergeben, dass Schmetterlinge, Zweiflligler und
Kaferin 17 % die wichtigsten Beutegruppen sind (BEck 1995b).

Graue Langohren sind ausgepragt strukturgebunden fliegende Tiere, die neben hoheren
Vegetationsstrukturen (z.B. Hecken) oder anthropogenen Strukturen (z.B. Hauswénde) auch
Kleinststrukturen wie Getreidefeldrander und Wildwechsel als Flugrouten nutzen kénnen (FLOCKIGER
UND BEck 1995). Zwischen Quartier und Jagdlebensraum wurden bislang maximale Entfernungen von
4,5km festgestellt (FLUCKIGER UND BECK 1995; KIEFER 1996).

Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region und in Baden-Wiirttemberg

Der Erhaltungszustand des Grauen Langohrs in der kontinentalen biogeografischen Region ist
unginstig-schlecht und in Baden-Wirttemberg ungiinstig-unzureichend (BFN 2019; LUBW 2019a).

Lokales Vorkommen

Das Vorkommen des Grauen Langohrs wurde durch den Fang von vier Weibchen und einem
Mannchen wahrend des Netzfangs am 31.07.2019 nachgewiesen. Beieinem Tier handelte es sich um
ein reproduktives Weibchen, bei allen anderen um Jungtiere. Zudem wurden bei der
detektorgestiitzten Sichtbeobachtung am 15.07.2019 Rufe der Gattung Plecotus nachgewiesen, bei
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denen es sich ebenfalls um Graue Langohren handeln kénnte. Im Umkreis von 5 km gibt es
Nachweise im nordlichen Schachen und 6stlichen Ihringen. Diese Ergebnisse deuten darauf hin, dass
eine Wochenstube in der ndheren Umgebung existiert, dafiir spricht auch der Fangzeitpunkt des
ersten Tieres um eine Stunde nach Sonnenuntergang. Zumal agieren Graue Langohren wahrend der
Wochenstubenzeit relativ kleinrdumig um die Wochenstube. Da Wochenstuben des Grauen Langohrs
nur aus Gebadudequartieren bekannt sind, ist eine Wochenstube im Planungsgebiet auszuschlieRen
bzw. kann hochstens in den vom Eingriff nicht betroffenen Gebauden vorkommen. Einzel- und
Paarungsquartiere sind aber auch direkt im Planungsgebiet moglich, allerdings werden auch hier
Gebdudequartiere solchen an Baumen vorgezogen. Aufgrund der Jagdhabitatspraferenzen des
Grauen Langohrs muss davon ausgegangen werden, dass das Planungsgebiet regelmaRig zur
Nahrungssuche aufgesucht wird.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann auf Basis der vorhandenen Daten nicht
abschlieBend beurteilt werden. Das Graue Langohr wurde zwar im Planungsgebiet mit Jungtieren
und einem reproduktiven Weibchen nachgewiesen, aber insgesamt gibt es bisher nur wenige
Nachweise auf Reproduktion, sodass der Erhaltungszustand tendenziell als ungiinstig eingeschatzt
wird.
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5 Wirkungen des Vorhabens

In den anschlieBenden Kapiteln werden diejenigen projektbedingten Wirkprozesse aufgefiihrt, die
Beeintrachtigungen fiir Fledermause darstellen konnen. Die mit dem Bauvorhaben in Verbindung
stehenden Wirkprozesse werden aufgeteiltin:

e baubedingte Prozesse und deren Auswirkungen, die nur wahrend der Bauzeit auftreten,

e anlagebedingte Prozesse und deren Auswirkungen, die durch die Bebauung des
Planungsgebietes entstehen, und in

e betriebsbedingte Prozesse und deren Auswirkungen, die durch die Nutzung des bebauten
Planungsgebietes entstehen.

5.1 Baubedingte Wirkprozesse

5.1.1 Totung von Fledermdusen

Die nachgewiesenen Quartiermoglichkeiten in den Baumen kénnen von allen im Projekt
nachgewiesenen Fledermausen als Quartier genutzt werden. Wenn sich beider Fallung der Bdaume
Fledermause in den Quartieren befinden, kdnnen diese getotet oder verletzt werden.

5.1.2 Licht- und Lairmimmissionen

Einige Fledermausarten, insbesondere Arten, die passiv akustisch jagen (Arten der Gattung Myotis
und Plecotus), konnten durch Verlarmung von Gehdlzbestanden gestért werden. Insbesondere die
sehr vegetationsgebunden fliegenden und jagenden Arten kdnnten durch Lichtimmissionen in
Jagdhabitate oder auch Leitstrukturen empfindlich gestort werden. Sollten Bauarbeiten zu
Dammerungs- und Nachtzeiten stattfinden, kann es zur Meidung der Eingriffsbereiche durch die
licht- und larmempfindlichen Arten der Gattung Myotis und Plecotus, darunter die nachgewiesenen
Arten Wasserfledermaus und Graues Langohr kommen. Dies wiirde je nach Eingriffsbereich zu einer
Stérung und Entwertung von Jagdhabitat fir die genannten Arten fihren.

5.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

5.1.1 Verlust von potenziellen Quartieren und damit verbundene Tétungen

Im Planungsgebiet ,,lhringen Siid — Kleinried” befinden sich fiinf Baume mit Quartierpotenzial (zwei
mittel, drei hoch) und zwei Nistkdsten mit hohem Quartierpotenzial. Diese vorhandenen
Quartiermoglichkeiten konnenvon allenim Projekt nachgewiesenen Arten als Einzelquartier genutzt
werden. Zusatzlich konnten Miicken-, Zwerg-, Weilrand- und Rauhautfledermause diese als
Paarungsquartiere nutzen. Allerdings wurden balzende Mannchen nur aullerhalb des
Planungsgebiets nachgewiesen, die die dortigen Quartierstrukturen zu bevorzugen scheinen. Es ist
aulRerdem nicht auszuschlieBen, dass Zwergfledermause sowie Graue Langohren Wochenstuben im
Planungsgebiet bilden. Die Wochenstuben dieser beiden Arten befinden sich jedoch ausschlieflich in
Gebduden, welche im Rahmen des Bebauungsplans erhalten bleiben. Eine Rodung der Bdume im
Planungsgebiet kann daher zum Verlust von Einzelquartieren fihren.

5.1.2 Verlust von Jagdhabitaten
Die Untersuchungen zeigen, dass das Planungsgebiet als Jagdhabitat von verschiedenen
Fledermausarten genutzt wird. Die meisten Arten jagen entlang der vorhandenen Geholzstrukturen,
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v.a.an den Obstbaumen und dem Spalierobst. Vorallem bei den Arten Zwergfledermaus und Graues
Langohr ist davon auszugehen, dass die Weibchen (vermutlich von nahegelegenen Wochenstuben)
das Jagdhabitat regelmaRig nutzen. Wahrend die Zwergfledermaus in ihren Jagdhabitatsanspriichen
flexibel ist, jagt das Graue Langohr kleinrdumig und ist dabei vergleichsweise stark an
Geholzstrukturen gebunden. Zudem deuten Untersuchungsergebnisse aus dem benachbarten
Projektgebiet ,Hinterschwemme Sid“ und die akustischen Aufnahmen im hiesigen Planungsgebiet
darauf hin, dass auch mit der Bechsteinfledermaus zu rechnen ist. Bei Verlust der genannten
Strukturen im Rahmen des Eingriffs kommt es daher zum Verlust von wertvollem Jagdhabitat fir
verschiedene Fledermausarten, insbesondere fir das in Baden-Wiirttemberg vom Aussterben
bedrohte Graue Langohr.

5.1.3 Zerstérung von Leitstrukturen

Bei der Rodung von Geholzbestinden kann es auBerdem zum Verlust von Leitstrukturen fir
Fledermause kommen. So wurden Tiere der Artengruppen Myotis, Nyctaloid und Pipistrelloid
regelmaRig bei einzelnen Transferfligen beobachtet und es wurde eine kleine ,FlugstraBRe” von
Zwergfledermausen und Weilkrand- und/oder Rauhautfledermdusen festgestellt. Leitstrukturen
stellen fiir Flederméause wichtige Orientierungslinien auf Transferflligen zwischen Quartieren und
Jagdhabitaten und auch zwischen Sommer- und Winterquartieren dar. Insbesondere sehr
strukturgebunden fliegende Arten miissen beiVerlust von Leitstrukturen moglicherweise Umwege in
Kauf nehmen. Im Rahmen des Eingriffs kommt es deshalb zum Verlust von Leitstrukturen fir
verschiedene Fledermausarten.

5.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Nach der Bebauung des Gebietes ist davon auszugehen, dass die Lichtimmissionen zunehmen
werden. Einige Fledermausarten, insbesondere der Gattung Myotis und Plecotus, meiden Licht und
sind folglich auf FlugstraBen auf Dunkelkorridore angewiesen — darunter fallen die nachgewiesenen
Arten Wasserfledermaus und Graues Langohr und die vermutlich ebenfalls vorkommenden Arten
Bechsteinfledermaus und Braunes Langohr. Fir stark strukturgebunden fliegende Fledermausarten
sind daher unbeleuchtete Leitstrukturen (z.B. Hecken) zwischen Quartieren und Jagdgebieten von
groBer Bedeutung. Zudem koénnten Jagdhabitate, die sich in der unmittelbaren Umgebung des
Planungsgebiets befinden, beeintrachtigt werden.
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6 Bewertung der relevanten Wirkprozesse im Hinblick auf
die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Totung von Fledermdausen bei Quartierverlust

Die Erfassungsergebnisse zeigen, dassim Planungsgebiet potenzielle Fledermausquartiere existieren,
die durch Einzeltiere, kleinere Fledermausgruppen und sogar Wochenstuben genutzt werden
kénnen. Wenngleich die Erfassungen keine konkreten Hinweise auf die Besiedelung der vorhandenen
Quartiere lieferten, ist es nicht auszuschlieBen, dass die vorhandenen Quartiermoglichkeiten
gelegentlichvon den vorkommenden Arten genutzt werden. Aufgrund der direkt ans Planungsgebiet
angrenzenden Balzaktivitst muss damit gerechnet werden, dass im Planungsgebiet
Paarungsquartiere von der Zwerg-, der Rauhaut- oder der WeiRrandfledermaus genutzt werden
konnen. Zudem koénnten Wochenstuben der Zwergfledermaus oder des Braunen Langohrs
vorhanden sein. Sollten die vorhandenen Quartiere im Planungsgebiet zum Zeitpunkt deren
Beseitigung durch Fledermause genutzt werden, so kénnen diese bei der Fallung der Baume getottet
werden. Damit ware der Totungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfiillt. Zur
Vermeidung der Tétung von Fledermausen sind daher geeignete MaRnahmen zu ergreifen.

6.2 Storung lokaler Populationen

Durch Lichtimmissionen kénnen insbesondere die lichtempfindlichen Arten der Gattungen Myotis
(Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus) sowie Plecotus (Graues Langohr und das vermutlich
ebenfallsvorkommende Braune Langohr) auf ihren Transferfliigen und in ihren Jagdhabitaten gestort
werden. Neue Erkenntnisse zeigen jedoch auch, dass die Zwergfledermaus FlugstraBen in
beleuchteten Arealen meidet (HALE et al. 2015). Da durch die Realisierung des Bauvorhabens bereits
samtliche Leitstrukturen sowie Jagdhabitate im Planungsgebiet entfallen (siehe Kapitel 6.3
Schadigung ), konnte der Tatbestand der Stérung nur fiir die benachbarten Gebiete wirksam werden.
Eine erhebliche Storung bzw. derentsprechende Verbotstatbestand tritt zudem nur dann ein, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Fir die
Population des Braunen und des Grauen Langohrs und der Bechsteinfledermaus ware dies der Fall,
wenn die Weibchen der Wochenstube auf ihren Flugwegen durch Lichtwirkungen derart gestort
waren, dass sie ihre Jagdhabitate nicht mehr ausreichend nutzen oder erreichen kdnnten und es
dadurch zu einer Abnahme des Fortpflanzungserfolgs kdme. Im vorliegenden Fall sind 6stlich des
Planungsgebiets noch weitere unbeleuchtete Bereiche mit Geholzstrukturen vorhanden, die von den
Tieren der Wochenstuben ohne nennenswerten Umweg bzw. energetischen Mehraufwand genutzt
werden konnen. Dass diese Bereiche von Fledermausen als Flugkorridor genutzt werden ist auch
durch andere Projekte inklusive Telemetriestudien im Umfeld um lhringen belegt (eigene Daten).
Daher ist davon auszugehen, dass der Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
aufgrund von Lichtimmissionen nicht erfiillt wird.

6.3 Schadigung von Lebensstatten

Insgesamt werden durch das Vorhaben etwa 2,9 ha (Eingriffsgebiet ohne Gebdude und StralRe)
Offenland in Anspruch genommen. Darunter fallen als flir Fledermause besonders wertgebende
Bereiche etwa0,7 ha strukturreiche, verwilderte Streuobstwiesen und etwa 1,3 ha Spalierobst sowie
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Griinland. Damit einhergehend werden fiinf Baume, sowie zwei Nistkdasten mit Quartierpotenzial
verloren gehen.

6.3.1 Zerstorung von Lebensstatten

Die Potenzialeinschatzung ergab Quartiermaoglichkeiten fiir Einzeltiere, Paarungsgesellschaften sowie
fir Wochenstuben. Eine tatsdchliche Nutzung der Quartierstrukturen durch Wochenstuben und
durch Paarungsgesellschaften ist aufgrund der Untersuchungsergebnisse (kein Schwarmverhalten,
Balzreviere aulRerhalb des Eingriffsgebiets) im Planungsgebiet jedoch wenig wahrscheinlich — von
einerZerstérung von Wochenstuben und/oder Paarungsquartieren ist daher nicht auszugehen. Von
allen anderen im Umfeld nachgewiesenen Fledermausarten bzw. -artengruppen sind grundsatzlich
Einzelquartiere im Planungsgebiet mdglich. Der Verlust von Einzelquartieren ist im vorliegenden Fall
artenschutzrechtlich nicht erheblich, da Einzeltiere relativ leicht auf andere Quartiere ausweichen
kénnen und da im Umfeld des Planungsgebiets von weiteren Quartiermoglichkeiten mindestens
gleicher Qualitat auszugehen ist. Im Hinblick auf verloren gehende Quartierméglichkeiten fiir die
vorkommenden Fledermausarten wird der Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
im Zusammenhang mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht erfiillt.

6.3.2 Verlust von Jagdhabitaten

Der Verlust von Jagdhabitaten ist dann artenschutzrechtlich relevant, wenn es sich um essentielle
Jagdgebiete handelt und mit dem Wegfall dieser Jagdgebiete die Funktion der Lebensstatten
erheblich beeintrachtigt wird. Dies ware der Fall, wenn durch den Verlust des Jagd- und
Nahrungshabitats eines oder mehrerer Fledermaus-Individuen das jeweilige Quartier seine Funktion
verlieren wiirde (LANA 2010).

Fiir die meisten der sicher im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten trifft dies mit Sicherheit
nicht zu. Als Kulturfolger nutzt etwa die Zwergfledermaus selbst Stralenlaternen in Siedlungsraumen
zur Jagd (DieTz et al. 2007). Auch die WeiRrandfledermaus sowie der Abendsegler zeigen sich in ihrer
Jagdhabitatwahleherflexibel (DiETZz et al. 2007). Aufgrund derausgepragten Flexibilitatist fur die drei
genannten Arten ein Ausweichen auf andere Jagdhabitate, auch im Siedlungsbereich, moglich. Die
Wasserfledermaus nutzt das Untersuchungsgebiet wahrscheinlich nur sporadisch bzw. querte es bei
Transferfligen. Somit handelt es sich bei den Strukturen im Untersuchungsgebiet bei diesen Arten
nicht um ein essentielles Jagdgebiet.

Das Graue Langohr wurde mit finf Individuen, darunter ein reproduktives Weibchen und vier
Jungtiere nachgewiesen. Es ist wahrscheinlich, dass eine Wochenstube in der Nahe ist und die
Weibchen mit ihren Jungen die Obstwiese sowie das Spalierobst als Jagdhabitat nutzen. Der Verlust
von 2,1lha Jagdhabitat durch den geplanten Eingriff, davon 2,0 ha wertgebend, kann als ein
betrachtlicher Verlust von Jagdhabitat fiir das Graue Langohr gewertet werden. Zwar nutzen Graue
Langohren meist mehrere Teiljagdgebiete, aberaufgrund der GroRe des hiesigen Eingriffsgebiets, der
allgemein steigenden Flacheninanspruchnahme durch Bauvorhaben in der Umgebung, die ein
Ausweichen der betroffenen Individuen auf andere geeignete Jagdgebiete immer schwieriger
machen und der Tatsache, dass das Graue Langohr in Baden-Wirttemberg vom Aussterben bedroht
ist, ist auf Basis des aktuellen Kenntnisstandes nicht auszuschlieBen und vorsorglich davon
auszugehen, dass das Vorhaben zu einem essentiellen Jagdhabitatsverlust flr diese Art flhrt.

Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie ® www.frinat.de



B-Plan ,lhringen Siid — Kleinried” 34

Auch fir die im nahe gelegenen Projekt ,Hinterschwemme Sid“ nachgewiesenen sechs
Bechsteinfledermaduse sowie sechs Braune Langohren ist es belegt respektive anzunehmen, dass sich
die Wochenstubenquartiere in der Nahe befinden und die Tiere das Eingriffsgebiet regelmaRig als
Jagdhabitat nutzen. Auf Grund des geringen Aktionsraums und der geringen Jagdgebiets-GroRRen
dieserbeiden Arten kdnnte der Wegfalldes Planungsgebiets die Funktion der Lebensstatten auch fir
diese Arten erheblich beeintrachtigen.

Auf Basis des aktuellen Kenntnisstands ist daher vorsorglich davon auszugehen, dass im Hinblick auf
den Jagdhabitatverlust der Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG beaziiglich des
Grauen Langohrs, des Braunen Langohrs sowie der Bechsteinfledermaus erfiillt wird. Vorgezogene
Ausgleichsmallnahmen miissen umgesetzt werden.

Diese artenschutzrechtliche Bewertung beruht auf dem derzeitigen Kenntnisstand einerseits zu den
allgemeinen oOkologischen Anspriichen dieser Arten und andererseits auf den Nachweisen im
Planungsgebiet. Grundsatzlich ist denkbar, dass die Grauen Langohren, die Braunen Langohren und
die Bechsteinfledermaus die hiesigen Geholzbestande weniger intensiv zur Jagd nutzen als auf Basis
derUntersuchungsergebnisse aus anderen Studien anzunehmen ist — dies kdnnte insbesondere fiir
den Bereich mit Spalierobst der Fall sein. Aus diesem Grund besteht die Option, umfangreichere
Untersuchungen zur Nutzung der betroffenen Gehdlzbestidnde durch Fledermause (z.B. durch
Telemetrie) zu unternehmen — sofern die Bestidnde z.B. nur randlich oder wenig intensiv zur Jagd
aufgesucht werden, konnte der Eingriff ggf. auch weniger konfliktreich bewertet werden und damit
auch der MaRnahmenbedarf geringer ausfallen.

6.3.3 Schadigung durch Stérung von Funktionsbeziehungen

Es wurde eine FlugstraRRe der Zwergfledermaus und der WeiRrand- und/oder der Rauhautfledermaus
von Siidwesten nach Nordostenim Planungsgebiet festgestellt. Zudem konnten Einzeltiere wahrend
Transferfliigenim Planungsgebiet, meist in Anbindung an Strukturen, nachgewiesen werden. Durch
Rodungen im Rahmen der Bebauung werden die Leitstruktur der FlugstraBe sowie weitere
Leitstrukturen zerstort, wodurch insbesondere die drei genannten Arten beeintrachtigt werden.
Jedoch sind im ndheren Umfeld weitere lineare Strukturen vorhanden, weshalb damit zu rechnen ist,
dass ein Ausweichen auf diese Strukturen moglich ist. Da die Arten der Gattung Pipistrellus, die die
FlugstraBe im Planungsgebiet bildeten, auch Siedlungsbereiche besiedeln und nutzen, ist es zudem
denkbar, dass die Flugstralle auch im neu bebauten Planungsgebiet erhalten bleibt oder sich nur
geringfligig verlagert. Es ist daher unwahrscheinlich, dass der Tatbestand der Schadigung im
Hinblick auf die Funktionsbeziehungen nach §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG erfillt wird.
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7 MaBBnahmenkonzeption

7.1 Vermeidung der Totung von Fledermausen bei Baumfallungen

Durch die Rodung der Baume ist eine baubedingte Verletzung oder Tétung von Fledermausen
moglich. Um den Verbotstatbestand der Totung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,
sind folgende Vermeidungsmalinahmen erforderlich:

1. Rodung der gesamten Vegetation und Entfernung/Umhéngen der Nistkdsten zwischen
Anfang Oktober und Mitte November an Tagen mit mindestens 10°C AuRentemperatur.

2. Daeine BesiedelungderQuartierstrukturen fir die frostunempfindliche Rauhautfledermaus
zu keiner Zeit ausgeschlossen werden kann, diirfen die Fallungen und Abrissarbeiten erst
nach vorheriger Kontrolle auf Fledermausbesatz und Begleitung durch Fledermaus-
Sachverstandige durchgefiihrt werden. Da Fledermause wahrend dieser Zeit in der Regel
noch aktiv sind, kénnen diese ggf. in andere Quartiermoglichkeiten gebracht werden oder
sich selbststandig in andere Quartiere begeben.

Wird diese MaBnahme wie empfohlen umgesetzt, kann der Tétungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG vermieden werden.

7.2 Vorgezogener Ausgleich des Jagdhabitatverlusts

Das geplante Eingriffsgebietist auf Basis des aktuellen Kenntnisstands fiir die Arten Graues Langohr,
Braunes Langohr sowie Bechsteinfledermaus vorsorglich als essentielles Jagdhabitat zu werten. Somit
ist der Jagdhabitatverlust wie folgt vorgezogen auszugleichen:

Der durch die Projektrealisierung entstehende Verlust an essentiellem Jagdhabitat fiir das Graue
Langohr, das Braune Langohr sowie die Bechsteinfledermaus muss bereits vor Beginn der
Bauarbeiten voll funktionsfahig ausgeglichen sein. Um dies zu gewahrleisten, muss in der ndheren
Umgebung eine Streuobstwiese angelegt werden. Diese sollte in ihrer Grole dem verloren gehenden
Jagdhabitat entsprechen (2,1 Hektar). Die neue Streuobstwiese sollte maximal 500 Meter vom
Eingriffsgebiet entfernt liegen. Um den direkt betroffenen Wochenstubenverbinden des Grauen
Langohrs, des Braunen Langohrs sowie der Bechsteinfledermaus dienen zu koénnen, ist die
Streuobstwiese Ostlich oder sidlich von Ihringen im genannten Radius anzulegen. Sollte von diesen
Positionsvorgaben abgewichen werden miissen, ist ein Fledermaussachverstandiger in den Prozess
der Flachen-Findung mit einzubeziehen.

Zwar gehen mit dem Eingriff nur teilweise Streuobstbestande und vorwiegend Spalierobstreihen
verloren. Jedoch kann mit der Anlage einer Streuobstwiese der Ausfall der Jagdhabitate rascher in
der erforderlichen Qualitat ausgeglichen werden als mit anderen MalRnahmen. Es sollten
hochstammige Obstbdaume gepflanzt und adaquat gepflegt werden. Folgende Kriterien miissen bei
der Anlage und Pflege der Obstwiese berticksichtigt werden:
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e Es sind hochstammige (Astansatz iber 1,6 m), heimische und standortgerechte und somit
robuste Obstbaumarten verschiedener Sorten mit unterschiedlichen Blihzeitrdumen
auszuwabhlen.

e Der Pflanzabstand zwischen den hochstammigen Jungbdaumen muss mindestens 16 Meter
betragen, damit gewahrleistet wird, dass das Griinland wirtschaftlich genutzt werden kann
und damit die Pflege des Griinland nachhaltig gesichert werden kann.

e Zum Schutz vor Wihlmausen sollten Wihlmauskérbe in die Pflanzlécher eingebracht
werden, um ein erfolgreiches Anwachsen zu gewahrleisten.

e Pflanzpfahle und Drahtschutz gegen den Verbiss von Rehen fiihren weiterhin zu einem
gesunden Wachstum. Wenn Beweidung geplant ist, sollten 2 Pflanzpfahle pro Pflanzling
genutzt werden.

e In Hinblick auf die immer trockeneren Sommer sind die Baume in den ersten finf Jahren
nach der Pflanzung zu wassern.

e UmdenStamm der Obstbdaume ist eine Pflanzscheibe freizuhalten. Die fehlende Vegetation
verhindert das Ansiedeln von Schadlingen.

e In den ersten zehn Jahren sind die Obstbdume jahrlich zu pflegen (Pflanzschnitt,
Erziehungsschnitt), danach dauerhaft alle ein bis dreiJahre (Erhaltungsschnitt).

e Zwischenden Obstbaum-Hochstammen sind in der Reihe bliitenreiche und friichtetragende
Straucher (z.B. Holunder) anzupflanzen. Diese sorgen bereits kurzfristig fir ein addguates
Insektenaufkommen.

e Die Wiese ist als bliiten- und artenreiche Wiese anzulegen, die neben den Badumen und
Strauchern auch fir ein vielfaltiges Insektenaufkommen sorgen wird.

e Die bliitenreiche Wiese ist extensiv zu bewirtschaften (max. zwei Mahdtermine pro Jahr oder
extensive Beweidung, kein Mulchen).

Nach RUNGE et al. (2010) ist der fiir Fledermause 6kologische Wert einer Streuobstwiese erst nach
einer Dauer von 20 bis 30 Jahren erreicht und kann daher nicht als CEF-MaRnahme gelten. Im
hiesigen Falle kann dies anders bewertet werden: erstens gilt es das verlorengehende Jagdhabitat, zu
einem groRen Teil bestehend aus Spalierobst, zu ersetzen und nicht etwa erst langfristig erreichbares
Quartierpotenzial zu schaffen. Zweitens konnen Insektenreichtum und auf das Jagdverhalten der
Zielarten angepasste Strukturen bereits nach wenigen Jahren funktionsfahig hergestellt werden. Dies
wird liberdas Ansden einer bliitenreichen Wiese und die zwischen den Obstbdumen angepflanzten
Straucher erreicht. Wird die Streuobstwiese nach den hier angegebenen Kriterien angelegt und
gepflegt, kann davon ausgegangen werden, dass sich diese bereits nach flinf Jahren gut entwickelt
hat. Unter guten Voraussetzungen sollte es ggf. sogar durchaus moglich sein, dass schon nach zwei
bis drei Jahren eine zufriedenstellende Entwicklung eingetreten ist. Die Entwicklungszeit der
Ausgleichsflache kann zudem durch die Verwendung hoher Pflanzqualitdten (Baume und Straucher
von 1,5m Hohe) reduziert werden. Da éaltere Straucher und Bdume geringere Chancen auf ein
erfolgreiches Anwachsen haben, sollten fiir die langfristige Entwicklung der Ausgleichsflache auch
jliingere Pflanzen eingebracht werden. Die Entwicklung der Ausgleichsflache sollte durch eine
sachverstandige Person Uberprift werden.

Da es sich bei dieser vorgezogenen AusgleichsmaRRnahme nicht um eine Standard-Malnahme
handelt, empfehlen wir, diese friihzeitig mit der zustandigen Naturschutzbehdrde abzustimmen.
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Einige regional agierende Saftkeltereien bieten Kooperationen bei der Pflege und dem Erhalt von
Streuobstwiesenim Gegenzug zur Nutzung deranfallenden Friichte an. Dies kénnte im vorliegenden
Fall ein beidseitig zielfihrendes Konzept darstellen mit dem der dkologische Nutzen und der
pflegerische Aufwand fiir die Gemeinde lhringen in ein glinstiges Verhéltnis gesetzt werden kann.
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8 Gutachterliches Fazit

Die durchgefiihrten Untersuchungen zeigen, dass Baume im Planungsgebiet Quartierpotenzial fir
Fledermause aufweisen. Daher konnten bei der Rodung der Baume Tiere getotet werden. Bei
Umsetzung der vorgeschlagenen VermeidungsmaRnahmen tritt der Verbotstatbestand nach § 44
Abs.1Satz 1 BNatSchG sehr wahrscheinlich nicht ein.

Zusatzliche Lichtimmissionen beeintrachtigen die nachgewiesenen Fledermduse nur in geringem
Ausmald, weshalb keine speziellen MalRnahmen notwendig sind. Um die Beeintrachtigung fir
Fledermause und die Lichtverschmutzung moglichst gering zu halten, empfehlen wir die Nutzung
fledermausfreundlicher Beleuchtungsanlagen und (aufgrund der Streuung des Lichts) den Verzicht
auf blaue Lichtquellen.

Der Verlust von Fledermaus-Jagdhabitaten nimmt im vorliegenden Fall fir die Arten Graues und
Braunes Langohr sowie fir die Bechsteinfledermaus essentielle AusmaRe an und ist folglich ein
artenschutzrechtlicher Tatbestand. Um das Eintreten des Verbotstatbestands zu vermeiden muss als
vorgezogene AusgleichsmaRnahme eine Streuobstwiese im rdumlichen Zusammenhang angelegt
werden. Diese artenschutzrechtliche Bewertung beruht auf dem derzeitigen Kenntnisstand einerseits
zu denallgemeinen 6kologischen Anspriichen dieser Arten und andererseits auf den Nachweisen im
Planungsgebiet. Grundsatzlich ist denkbar, dass die Grauen Langohren, die Braunen Langohren und
die Bechsteinfledermaus die hiesigen Gehoélzbestdnde weniger intensiv zur Jagd nutzen als auf Basis
derUntersuchungsergebnisse aus anderen Studien anzunehmen ist. Aus diesem Grund besteht die
Option, umfangreichere Untersuchungen zur Nutzung der betroffenen Geholzbestiande durch
Fledermause (z.B. durch Telemetrie) zu unternehmen — sofern die Bestdnde z.B. nur randlich oder
wenig intensiv zur Jagd aufgesucht werden, kdnnte der Eingriff ggf. auch weniger konfliktreich
bewertet werden und damit auch der MaRnahmenbedarf geringer ausfallen.
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